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Abstrakt: Artykul poswiecony jest rozwojowi turystyki kulturowej w Polsce jako odrebnej
galezi turystyki, ze szczegdlnym uwzglednieniem badan naukowych. Autorzy, postugujac si¢
komplementarnymi metodami badawczymi, opracowali krytyczng analiz¢ pracy krajowego
srodowiska naukowego 1 kierunkéw realizowanych badan nad jej potencjatem,
uwarunkowaniami organizacji oraz ofertg (cze¢$¢ 1), naukowych publikacji przygotowanych
i wydanych w naszym kraju (czg¢$¢ 2), akademickiej dydaktyki turystyki kulturowej w jej
rozmaitych wymiarach i w ramach réznych kierunkéw oraz specjalizacji (cze$¢ 3), a takze
sfery koncepcyjnej (dotyczacej nowych programéw, imprez produktow 1 systemow
eksploatacji) 1 praktycznego wymiaru organizacji aktywno$ci turystycznej, W tym
wyspecjalizowanych biur podrozy (czgs¢ 4). Na podstawie wynikow tej analizy
w podsumowaniu zidentyfikowano atuty, sukcesy i mocne strony polskiej turystyki
kulturowej oraz mankamenty, luki i stabe strony w zakresie jej organizacji i badan nad nig.

Wprowadzenie

Tematyka niniejszego tekstu narzucona jest w duzej mierze przez obchodzong okragta
rocznicg, ma jednak takze praktyczny wymiar. Dziesi¢¢ lat to bowiem czas wystarczajacy,
by w S$redniookresowej perspektywie podsumowaé procesy tworzenia si¢ Srodowiska
naukowego 1 dominujgce kierunki badan, oceni¢ tresci okrzeple; w miedzyczasie dydaktyki
oraz osiggni¢cia i mankamenty w dziedzinie wdrozen, programow i produktow.

Rok 2008 moze by¢ uznany za cezur¢ w polskich badaniach nad turystyka kulturowag
z czterech przynajmniej powodow. Po pierwsze, w tym roku na polskim rynku wydawniczym
ukazaty si¢ w niewielkich odstepach czasu cztery ksigzkowe pozycje dotyczace turystyki
kulturowej [Mikos v. Rohrscheidt 2008; Kowalczyk 2008; Jedrysiak 2008; Buczkowska
2008], z ktorych trzy speiniaja kryteria opracowan akademickich. Sa to: monografia
poznanskiego badacza Armina Mikos v. Rohrscheidt , Turystyka kulturowa. Fenomen,
potencjal, perspektywy” (wydana w styczniu 2008), dzielo zespotu autorow warszawskich
pod redakcja Andrzeja Kowalczyka Turystyka kulturowa. Spojrzenie geograficzne (czerwiec
2008) oraz ksigzka Turystyka kulturowa. Przewodnik metodyczny Karoliny Buczkowskiej,
réwniez poznanianki (pazdziernik 2008). Mialo to o tyle przetomowe znaczenie, ze do
poczatku tegoz roku nie byla dostgpna ani jedna zwarta publikacja naukowa w jezyku
polskim poswiecona tej gatezi turystyki. Po drugie, w pazdzierniku 2008 roku ukazal si¢
pierwszy numer wydawanego w Poznaniu nieprzerwanie do dzi§ czasopisma naukowego
»lurystyka Kulturowa”. Nie tylko publikuje ono powazng czg$§¢ poswieconych tej
problematyce opracowan i wynikoOw badan, ale réwniez zgromadzito w samej redakc;ji
1 wokot niej (jako Rade Naukowa i zespot recenzentow) wigkszos¢ aktywnych badaczy
turystyki kulturowej w kraju oraz (nieco pdzniej, bo w kwietniu 2009) stworzyto platforme
naukowych dyskusji w postaci ,,Gnieznienskiego Forum Ekspertow Turystyki Kulturowej”.
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Ponadto jego redakcja zainicjowala systematyczng analiz¢ potencjatu turystyczno-
kulturowego wedtug jednolitych (a tym samym porownywalnych) metod. Po trzecie, wiasnie
od roku 2008 prowadzony jest staty monitoring polskich (i zagranicznych) badan i publikacji
naukowych dotyczacych turystyki kulturowej, ktorego wyniki w postaci biezacych recenzji
ksigzek oraz okresowych bibliografii sa dostepne na tamach wspomnianego czasopisma.
Jesienig 2008 r. odbyla si¢ tez pierwsza krajowa konferencja naukowa z ,turystyka
kulturowa” w tytule (jej pelen tytul brzmiat: ,,W kregu humanistycznej refleksji nad turystyka
kulturowg”). Organizatorem spotkania byl Zaklad Kulturowych Podstaw Turystyki
poznanskiej] AWF, a udzial w niej wzigli naukowcy z wielu o$rodkéw naukowych
1 dydaktycznych Polski, zywo zainteresowani zagadnieniem.

Celem niniejszego opracowania jest prezentacja i krytyczna ocena tego, co wydarzyto
si¢ przez ostatnie dziesi¢¢ lat, zarbwno w obszarze badan naukowych, jak i ich wdrozen oraz
w praktycznej organizacji turystyki kulturowej w naszym Kkraju.

Nie sg to (jak juz wspomniano) pierwsze badania dotyczace analizowanej problematyki.
Jeden z autorow niniejszego tekstu trzykrotnie podejmowat caloSciowe zestawienia
i krytyczne analizy w odniesieniu do literatury naukowej powstajacej m.in. w naszym kraju
[Mikos v. Rohrscheidt 2010a, 2012a, 2014a], a takze w odniesieniu do o$§rodkow naukowych
i czynnych badaczy [Mikos v. Rohrscheidt 2014c] oraz uczelni prowadzacych studia
na kierunku Iub specjalizacji ,turystyka kulturowa” [Mikos v. Rohrscheidt 2010c],
a wspotautorka — w dziedzinie o$rodkow dydaktycznych [Buczkowska 2015a,b].

Niektore wyniki przytoczonych analiz dzigki ich wzajemnym poréwnaniom pozwalaty
na wycigganie wnioskéw dotyczacych postgpoéw 1 réznicowania si¢ badan oraz oferty
dydaktycznej, jednak — z powodu krotkich interwatow miedzy badaniami — nie byty one
w stanie ukaza¢ wyrazniejszych trendow. I tak na przestrzeni czterech lat miedzy pierwszym
1 ostatnim badaniem Mikosa v. Rohrscheidt [2010a, 2014a] wykazany zostal m.in. znaczacy
przyrost liczby polskich publikacji dotyczacych poszczegdlnych form turystyki kulturowej
(m.in. militarnej, tematycznej i po szlakach kulturowych, religijnej, dziedzictwa kulturowego)
oraz krajowych opracowan z zakresu organizacji turystyki 1 potencjatu turystyczno-
kulturowego mikroregionow (z ktorych wigkszo$¢ ukazata si¢ na tamach czasopisma
,lurystyka Kulturowa”). Z kolei jeszcze w roku 2014, to jest po szesciu latach od podjecia
systematycznych badan, stwierdzono brak zwartych publikacji odnoszacych si¢ m.in. do
turystyki kulinarnej, eventowej 1 muzealnej, kompleksowych opracowan dotyczacych
polskich regionow w kontek$cie turystyki kulturowej, na bardzo skromng grupe publikacji
poswieconych ekonomicznemu wymiarowi turystyki kulturowej, a takze na brak
kompleksowych opracowan dotyczacych przygotowania koncepcji, programéw i produktéw
turystyki kulturowej [Mikos v. Rohrscheidt 2014a, s. 131-134]. Z kolei liczba uczelni
panstwowych 1 prywatnych, w ktoérych funkcjonowaty kierunki Iub specjalizacje
przygotowujace studentdw do pracy w obszarze turystyki kulturowej zwiekszyta si¢ od jedne;j
w roku 2002 do 14 w roku 2010 [Mikos v. Rohrscheidt 2010c, s.53] i 17 w roku 2015
[Buczkowska 2015b, s.124-125]. Natomiast liczba aktywnych — to jest prowadzacych badania
1 publikujacych ich wyniki — naukowcow, zajmujacych si¢ problematyka turystyki kulturowej
wynosita w 2014 r. 62 os6éb zlokalizowanych w sze$ciu wiekszych osrodkach akademickich
(Poznaniu, Krakowie, Warszawie, todzi, Wroctawiu i Szczecinie) oraz rozproszonych
w pozostalych miejscowosciach, przy czym nie zawsze byli ono powigzani z uczelniami
[Mikos v. Rohrscheidt 2014c, s. 100]. Z tej liczby 32 osoby uczestniczyly w platformie
dyskusyjnej — Gnieznienskim Forum Ekspertow Turystyki Kulturowej, co ukazuje jej
znaczenie dla integracji §rodowiska i wymiany pogladow [Mikos v. Rohrscheidt 2014c,
s. 89-99]. Referowane badania nie dotyczyly wdrozen ani produktow turystyki kulturowej
w Polsce.

W niniejszym tek$cie wyniki tamtych opracowan, jako mieszczace si¢ w ramach
analizowanego okresu, zostaly oczywiscie uwzglednione, zaktualizowano je takze o dane
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z okresu podzniejszego (lat 2015-2018), a takze poszerzono o nieuwzgledniony
w przytoczonych analizach obszar wdrozen, realizacji i produktow. Na tej podstawie autorzy
podjeli probe oceny w perspektywie catego dziesieciolecia.

W badaniu i przygotowywaniu tresci niniejszego artykulu Autorzy zastosowali szereg
metod, w tym analiz¢ danych zastanych (desk research), analiz¢ zrodet i dokumentow
(wczesniejszych raportow), kwerende danych (w tym: oferty edukacyjne polskich uczelni
na portalach dla kandydatow na studia, oficjalne strony internetowe uczelni panstwowych
i prywatnych, system informacji o szkolnictwie wyzszym — baza POL-ON, strony internetowe
Research Gate, Bibliografii Polskiej Nauki, Google Scholar oraz Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego — granty) oraz wywiady telefoniczne.

Czes¢ 1. Krajowe o$rodki (Srodowiska) 1 kierunki badan (KBG)

W niniejszym opracowaniu odwotujemy si¢ do ostatniej dekady zintensyfikowanych
badan 1 analiz polskich naukowcéw i1 osrodkéw naukowych nad turystyka kulturows,
jednakze niezbedne jest odniesienie si¢ do trzech wczesniejszych wydarzen, ktore je
zapoczatkowaty.

Pierwsze z nich to wspodlpraca Barbary Marciszewskiej z osrodka gdanskiego
ze znanymi mi¢dzynarodowymi badaczami, w tym z Gregiem Richardsem, co zaowocowato
publikacja artykulu w zbiorowej monografii Cultural Attractions and European Tourism
(wyd. CABI, 2001). Marciszewska pisata woéwczas o konsumpcji turystyki kulturowej
w Polsce, odwotujac si¢ do badan przeprowadzonych przez ATLAS (the Association for
Tourism and Leisure Education) w Gdansku juz w 1997 r. Poktosiem tych dziatan byty tez
publikacje Marciszewskiej po polsku, dla polskiego odbiorcy, jak chociazby pierwszy taki
artykut pt. Turystyka kulturowa a rozwdj spoteczno-ekonomiczny z 2000 r. Pozostaje zatowac,
ze pani profesor wycofata si¢ z badan nad turystyka kulturowa zanim jeszcze zainteresowato
sie nig wieksze grono badaczy pod koniec lat 1990.

Kontynuatorka polskiej wspolpracy ze Stowarzyszeniem ATLAS, a w szczegdlnosci
z grupa badaczy turystyki kulturowej: SIG Cultural Tourism Research Group (niezmiennie
koordynowanej przez Grega Richardsa) a takze z SIG Food and Gastronomy Research Group,
jest obecnie Karolina Buczkowska-Gotabek z AWF w Poznaniu (wspolprace rozpoczeta
w 2010 r.). Efektem tego jest m.in. raport z badan nad turystykg kulturowg w Polsce (tym
razem na podstawie badah przeprowadzonych w 2010 r. w Poznaniu), zamieszczony
w publikacji: ATLAS Cultural Tourism Research Project - Research Report 2008-2013
[ATLAS... 2014] oraz artykul w monografii Routledge Handbook of Cultural Tourism
pod redakcja Melanie Smith i Grega Richardsa (wyd. Routledge 2013).

Drugie z kolei wydarzenie, ktore zapoczatkowalo osrodkowe badania nad turystyka
kulturowg w Polsce, to powstanie przed 15 laty Zaktadu Kulturowych Podstaw Turystyki
w strukturach Wydziatu Turystyki i Rekreacji poznanskiej AWF, ktory od 2004 r., regularnie
co dwa lata, organizuje konferencje z cyklu: ,,Turystyka w humanistycznej perspektywie”.
Dzi$ konferencje te s wpisane na state w grafik badaczy turystyki kulturowej, wowczas byty
nowoscia, jednak do uczestnictwa w ktorej nie trzeba bylo zacheca¢. Tematyka kolejnych
spotkan dotyczyta r6znych zagadnien z zakresu turystyki kulturowej — najpierw o charakterze
wprowadzajacym  (,,Turystyka w humanistycznej perspektywie” 2004; , Turystyka
1 podrézowanie w aksjologicznej perspektywie” 2006), poézniej z wyraznym wskazaniem na
turystyke kulturowa, w ujeciu ogdélnym — od tego momentu liczymy oficjalnie poczatek badan
nad turystyka kulturowa (,,W kregu humanistycznej refleksji nad turystyka kulturowa” 2008;
»Wspolczesne podréze kulturowe” 2010), a nastepnie zaczeto skupiaé sie¢ na bardziej
szczegotowych zagadnieniach z jej zakresu (,,Jako$¢ zycia w kulturowych przestrzeniach
podrézowania” 2012; ,Etyczny wymiar podrozy kulturowych” 2014; , Inspiracje sportem
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w turystyce kulturowej” 2016). Tegoroczna, 6ésma konferencja, otrzymata w kontekscie
wspomnianego dziesieciolecia tytul: ,, Turystyka kulturowa. Teoria i praktyka. Stan badan,
praktyczne zastosowania i perspektywy rozwoju”. Po raz pierwszy przybrata forme
konferencji miedzynarodowej, z udziatem badaczy z zagranicy (w tym z Melanie Smith
i Hilary du Cros). Wymiernym efektem konferencji byto do tej pory 7 publikacji zwartych,
natomiast w 2018 r. prelegenci opublikujg swe teksty w ,,Turystyce Kulturowe;j”.

Duze znaczenie ma takze wydarzenie trzecie, jakim byl cykl 10 konferencji todzkich
z cyklu ,,Kultura i Turystyka”, ktére zainicjowano w 2006 r. Chociaz w tytule tych spotkan
nigdy nie uwzgledniono zwrotu: ,turystyka kulturowa”, to zawsze jej $cisle dotyczyly —
poczatkowo takze w ujeciu bardzo ogolnym, pod koniec juz za to w bardzo ukierunkowanym
na wybrane formy (,,Kultura i Turystyka: razem czy oddzielnie 2006; razem, ale jak? 2008;
razem, ale jak na tym zarobi¢ 2009; razem ku przysztosci 2010; wspolna droga 2011; wspdlne
korzenie 2012; miejsca spotkan 2013; w kregu wydarzen 2014; wokot wspolnego stotu 2015;
sacrum 1 profanum 2016”). Konferencje w Lodzi organizowane byly przez Regionalng
Organizacj¢ Turystyczng Wojewodztwa Lodzkiego oraz kolejno dwie uczelnie: Wyzsza
Szkote Turystyki i Hotelarstwa oraz Uniwersytet Lodzki, reprezentowane przez Andrzeja
Stasiaka. Byty licznymi spotkaniami $wiata naukowcOw 1 branzy turystycznej —
z zestawienia, ktorego dokonali w 2017 r. organizatorzy [Kultura i Turystyka... 2017, s. 59]
wynika, ze w przeciggu 10 edycji konferencji udzial wzigto ponad 2 tysigce osob,
facznie wygloszono podczas nich 228 referatow i wydano 9 publikacji zwartych. Szkoda,
ze 11. edycja w 2017 r., ktora miata dotyczy¢ hasta: ,,przestrzenie rewitalizacji” juz si¢
nie odbyta®.

Przygladajac si¢ dziatalno$ci badawczo-publikacyjnej poszczegdlnych krajowych
badaczy turystyki kulturowej wida¢ wyrazny ich rozwoj, ewolucje pogladow, ukierunkowanie
na wybrane zagadnienia, formy czy tresci (wyrazne przejscie od ogoélu — kiedys,
do szczegdldw — obecnie). Zasadniczo udato si¢ stworzy¢ srodowisko badawcze, ktore dzigki
temu wspotpracuje — mimo rozproszeniu po catym kraju, i ktéore ze sobg nie konkuruje,
a wrecz lubi si¢ 1 szanuje, co w $wiecie nauki nie zawsze ma miejsce.

Dwie wazne ptaszczyzny wspolnych dziatan badaczy turystyki kulturowej, rozwijane
od 2008 r., to — oproécz wspomnianych regularnych spotkan na konferencjach w Poznaniu
1 Lodzi — takze wielokrotnie juz wymieniane czasopismo ,,Turystyka Kulturowa” oraz
wspomniana tez we wstepie platforma dyskusyjna Gnieznienskie Forum Ekspertoéw Turystyki
Kulturowej, funkcjonujaca przy redakcji ,,Turystyki Kulturowej” od roku 2009. Poniewaz
pismo skupia zarOwno uznanych badaczy z rozmaitych os$rodkéw, jak 1 praktykow
zarzadzania turystyka, wymiana pogladow na tym forum jest §ledzona przez liczne grono
zainteresowanych, daleko wykraczajace poza $rodowisko dydaktykoéow (jest to od okoto
200 do okoto 1.100 odczytan w przypadku poszczegolnych dyskusji), a publikowane tam tezy
bywaja czesto cytowane w opracowaniach naukowych (m.in. jako punkt wyjscia dla zatozen
1 hipotez roboczych) oraz wykorzystywane dla uzasadnienia stanowisk w szczegotowych
kwestiach. Pomiedzy konferencjami naukowymi Forum jest gldéwnym krajowym kanalem
wymiany pogladow osob zaangazowanych w badania nad turystyka kulturowa [szerzej:
Kasprzak 2018].

Badacze turystyki kulturowej sa — jak wspomniano — rozproszeni po catej Polsce,
jednakze mozemy mowi¢ o kilku osrodkach o szczegélnie licznej ich koncentracii,
co zasadniczo (z drobnymi wyjatkami) nie zmienia si¢ od dekady. W przypadku aktywnosci
samych badaczy pewne zmiany sg jednak zauwazalne — jedni skierowali swg uwage na
wybrane szczegdlowe zagadnienia, inni zmienili w ogole profil zainteresowan (nie jest to juz

! Sporadycznie konferencje po$wiecone turystyce kulturowej lub kulturowym aspektom organizacji turystyki
byly organizowane takze w Krakowie (przez tamtejszy AWF i przez Uniwersytet Jagiellonski) oraz
w Warszawie (przez WSTiJO), lecz ze wzgledu na 6w brak cyklicznoéci w latach 2014/15-2018
nie prezentujemy ich tutaj.
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turystyka kulturowa), a jeszcze inni ostatnio wilasnie turystyka kulturowa si¢ zajeli.
Do zaprezentowania oS$rodkéw 1 badaczy wykorzystaliSmy szczegdélowy raport,
przygotowany w oparciu o precyzyjnie dobrang metodologi¢ przez jednego z autorow
niniejszego artykutu [Mikos v. Rohrscheidt 2014] z 2014 r. pt. Osrodki naukowe i badacze
turystyki kulturowej w Polsce, opublikowany w ,Turystyce Kulturowej”. W zwiazku
z faktem, ze od tamtego czasu mingty zaledwie cztery lata i nie pojawil si¢ zaden nowy
znaczacy osrodek naukowy na mapie Polski, odniesiemy si¢ ponizej jedynie do zmian
w Srodowisku badaczy. Za kryterium uznania kogo$ za czynnego badacza turystyki
kulturowej przyjeto fakt publikacji w przeciggu ostatnich czterech lat (od konca 2014
do 2018) monografii lub minimum dwoch publikacji o charakterze artykutu lub przejawianie
czestej aktywnosci na Forum Ekspertow, oraz uwzglednianie w ich pozostatym dorobku
tematyki z zakresu kultury i turystyki.

Dotarcie do informacji na ten temat bylo niestety bardzo trudne, jako ze tylko nicliczne
uczelnie prowadza aktualng bazg¢ swoich pracownikow. Wiele z nich zaprzestata tego koto
2014 r., inne nie posiadaja jej w ogole. W zwigzku z powyzszym danych poszukiwano
réwniez: na Research Gate (nie kazdy naukowiec ma tam jednak publikacje), w Bibliografii
Polskiej Nauki (zrodio takze dalece niekompletne), na Google Scholar (nie kazdy badacz si¢
tam jednak znajduje), a takze w spisach tresci autorow artykulow w ,, Turystyce Kulturowe;”
oraz w monografiach ze wspomnianych konferencji w Poznaniu i Lodzi. W przypadku
osrodkéw naukowych, w zestawieniu (tabela 1) prezentujemy jedynie nazwy uczelni
1 nazwiska badaczy, czasami katedry, albowiem zespoly w ich ramach sg zazwyczaj jedynie
2-4-0sobowe, a ponadto obecnie zauwazalna jest, silniej niz kiedy$, wspotpraca
migdzywydziatowa czy miedzyzakladowa w obrgbie danych jednostek.

W poréwnaniu z rokiem 2014 (poprzedni raport) liczba badaczy turystyki kulturowe;j
nie zmienita si¢: w 2014 r. bylo ich 62, dzi§ wymieniamy 61, jednakze tylko potowa z nich
(33 osoby) to badacze, ktorzy zajmujg si¢ ta tematyka nieustannie od lat. Do listy badaczy
doszto wielu nowych, z drugiej strony czg$¢ wczesniejszych juz nie zajmuje si¢ turystyka
kulturowa. Na chwile obecng mozemy méwic€ nadal o silnym o$rodku poznanskim (zwlaszcza
o dziatalnosci A. Mikos v. Rohrscheidt 1 pracownikow AWF-u, jednakze w Zakladzie
Kulturowych Podstaw Turystyki potowa badaczy koncentruje si¢ mocno takze na turystyce
sportowej, stad zmniejszyta sie liczba publikacji w zakresie turystyki kulturowej). Kolejnym
waznym osrodkiem jest warszawski (liczebnie ostabita si¢ grupa z Uniwersytetu
Warszawskiego, przybyto za to badaczy z rdéznych innych uczelni) oraz krakowski
(tu szczegolnie silna jest grupa badaczy z Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz AWF-u), a takze
osrodek wroctawski. Ostabta za to w ostatnich dwoch latach pozycja osrodka todzkiego,
w zasadzie zamarl osrodek szczecifiski. Zainteresowania tematyczne badaczy sa tak rozleglte
(jedynie niewielki odsetek z nich zajmuje si¢ wybrang formg czy zagadnieniem),
ze nie podajemy ich tym razem przy poszczeg6lnych nazwiskach.

Tabela 1. Osrodki badawcze, sktad personalny oraz aktywnosci osrodka i jego badaczy

Uczelnia / Jednostka | Nazwiska badaczy

OSRODEK POZNANSKI (15 badaczy)

Redakcja ,, Turystyki Kulturowej” | dr hab. Armin Mikos v. Rohrscheidt, prof. GSW: zalozyciel

i redaktor naczelny ,,Turystyki Kulturowe;j”, redaktor; inicjator
i moderator Gnieznienskiego Forum Ekspertow Turystyki
Kulturowej

dr hab. Karolina Buczkowska-Gotabek (vide: osrodek poznanski):
z-ca redaktora naczelnego ,, Turystyki Kulturowej”, redaktor

dr Piotr Kociszewski (vide: osrodek warszawski): sekretarz
redakcji, redaktor

dr Magdalena Banaszkiewicz (vide: o$rodek krakowski): redaktor

dr Jacek Borzyszkowski, FG (vide: o$rodek gdanski): redaktor
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Uczelnia / Jednostka

Nazwiska badaczy

Przemystaw Buryan: redaktor

Szymon Czajkowski: redaktor

dr Marcin Wojciech Goraczko (vide: Bydgoszcz): redaktor

Agnieszka Matusiak (vide: Centrum Kultury Dworek
Biatoproadnicki w Krakowie)

dr Izabela Wyszowska (vide: osrodek poznanski): redaktor

Akademia Wychowania
Fizycznego w Poznaniu,
Wydziat Turystyki i Rekreacji

dr hab. Marek Kazimierczak, prof. AWF

dr hab. Karolina Buczkowska-Gotabek

dr Izabela Wyszowska

dr hab. Tomasz Sahaj

dr Joanna Poczta

dr Ewa Malchrowicz-Mosko

dr hab. Rafat Prinke

Pozostali

dr hab. inz. Marek Nowacki, Wyzsza Szkola Bankowa

dr hab. Piotr Zmyslony, Uniwersytet Ekonomiczny

dr hab. prof. emerytowany UP Krzysztof Kasprzak

dr Mateusz Rogowski, Uniwersytet im. A. Mickiewicza

OSRODEK WARSZAWSKI (12

badaczy)

Uniwersytet Warszawski,
Wydziat Geografii i Studiow
Regionalnych

prof. dr hab. Andrzej Kowalczyk

dr hab. Matgorzata Durydiwka

dr Katarzyna Duda-Gromada

dr Piotr Kociszewski

Wyzsza Szkota Turystyki
1 Jezykoéw Obcych

dr Dominik Ortowski

dr inz. Halina Makata

Uczelnia Vistula

dr Piotr Dominik

dr Michat Koskowski

Szkota Gléwna Gospodarstwa
Wiejskiego

dr inz. Magdalena Wozniczko

dr Ewa Czarniecka-Skubina

Pozostali

dr Tadeusz Jedrysiak

dr Joanna Roszak (PAN / Uniwersytet SWPS)

OSRODEK KRAKOWSKI (11 badaczy)

Akademia Wychowania
Fizycznego w Krakowie,
Wydziat Turystyki i Rekreacji

dr hab. Zygmunt Kruczek, prof. AWF

dr Sabina Owsianowska

dr Joanna Ziarkowska

dr Pawet Rozycki

Uniwersytet Jagiellonski
- Wydzial Studiow
Migdzynarodowych i
Politycznych

- Wydzial Zarzadzania

1 Komunikacji Spotecznej

dr Magdalena Banaszkiewicz, ISM UJ

dr Pawet Plichta

dr hab. Lukasz Gawet

dr Agnieszka Pudetko

dr Aleksandra Kijak-Sawska (plus UP JPII)

Uniwersytet Ekonomiczny,
Katedra Turystyki

dr hab. prof. UEK Agata Niemczyk

dr Dominik Ziarkowski

OSRODEK WROCELAWSKI (8 badaczy)

Uniwersytet Wroctawski

- Wydzial Nauk o Ziemi

i Ksztattowaniu Srodowiska

- Katedra Etnologii i Antropologii
Kulturowej

dr hab. Krzysztof Widawski

dr Dagmara Chylinska

dr Magdalena Duda-Seifert

mgr Agnieszka Lisowska

mgr Arkadiusz Ochmanski

mgr Agnieszka Wieszaczewska

Pozostali

dr Jolanta B. Jablonkowska, AWF Wroctaw

dr Marta Drozdowska, Wyzsza Szkota Handlowa
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Uczelnia / Jednostka | Nazwiska badaczy

OSRODEK LODZKI (4 badaczy)
Uniwersytet £.odzki dr hab. Jacek Kaczmarek, prof. UL
Wydzial Nauk Geograficznych dr Andrzej Stasiak

dr Stawoj Tana$

dr Beata Krakowiak
POZOSTALE MIASTA (10 badaczy)
Biata Podlaska (AWF Warszawa) | dr Grzegorz Godlewski
Bydgoszcz (Uniwersytet dr hab. Dariusz Dgbrowski prof. UKW
Kazimierza Wielkiego)
Bydgoszcz (Uniwersytet dr Marcin Gorgczko
Technologiczno-Przyrodniczy)
Katowice (AWF) dr Gerard Kosmala
Koszalin (Politechnika dr Jacek Borzyszkowski
Koszalinska)
Rzeszow (Uniwersytet prof. dr hab. Wojciech Cynarski
Rzeszowski)
Rzeszow (Uniwersytet dr Matgorzata Skulimowska
Rzeszowski)
Szczecin (Uniwersytet dr Tomasz Duda
Szczecinski)
Torun (Uniwersytet Mikotaja dr hab. Przemystaw Charzynski
Kopernika)
Torun (Uniwersytet Mikotaja dr hab. Zbigniew Podgorski
Kopernika)
Zamo$¢ (PWSZ) dr Ewa Bekier-Jaworska

Zrodlo: opracowanie wlasne

Jezeli chodzi o projekty badawcze realizowane przy wsparciu $rodkow finansowych
Narodowego Centrum Nauki NCN, to sytuacja badan nad turystyka kulturowa przedstawia si¢
co najmniej krytycznie. Na potrzeby niniejszego opracowania przeprowadzono analize
wynikéow wszystkich 19 konkursow NCN z lat 2013-2017, uprzednio wpisujac stowa
kluczowe: turystyka, turysta, turysci, podr6z w wyszukiwarke: Baza projektow NCN:
https://projekty.ncn.gov.pl/. Jak pokazuja wyniki, siedmiu polskich naukowcéw otrzymato
finansowanie w 4 konkursach (OPUS, SONATA, PRELUDIUM i FUGA?) dla 8 projektow,
ktorych tematyka dotyczyla turystyki kulturowej, bardziej jednak w ujgciu posrednim niz
bezposrednim. Wszystkie projekty zakwalifikowane byty do grupy Nauk Humanistycznych,
Spotecznych 1 o Sztuce, w zakresie paneli dyscyplin HS2 (Kultura 1 tworczo$¢ kulturowa,
w tym kulturoznawstwo) i HS3 (Wiedza o przesztosci, w tym historia, etnologia, antropologia
kulturowa).

Zrealizowano nastepujace projekty:

- Turystyka kulinarna, gender i (re)konstrukcja lokalnych kultur jedzenia
w poludniowym Meksyku (stan Oaxaca); Konkurs: SONATA 4, panel: HS3;
Kierownik: dr Renata Ewa Hryciuk (Uniwersytet Warszawski, Wydziat Historyczny)

2 OPUS — konkurs na projekty badawcze, w tym finansowanie zakupu lub wytworzenia aparatury naukowo-
badawczej niezbednej do realizacji tych projektow; SONATA — konkurs na projekty badawcze realizowane
przez osoby rozpoczynajace karier¢ naukowsg posiadajace stopien naukowy doktora, uzyskany w okresie
od 2 do 7 lat przed rokiem wystapienia z wnioskiem; FUGA — konkurs na krajowe staze po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora; PRELUDIUM - konkurs na projekty badawcze realizowane przez osoby rozpoczynajgce
karier¢ naukowa nieposiadajace stopnia naukowego doktora [https://www.ncn.gov.pl/finansowanie-
nauki/konkursy/typy].
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- Spotecznosci osadzone w mobilnosci: uchodzcy, migranci 1 tury$ci w Indiach.
Ku niesedentarystycznej antropologii; Konkurs: FUGA 5, panel: HS3; Kierownik:
dr Natalia Bloch (Uniwersytet Warszawski, Wydziat Historyczny)

- Relacje wladzy 1 strategie autentyczno$ci w turystyce. Ujgcie postkolonialne
na przyktadzie Indii; Konkurs: OPUS 2, panel: HS2; Kierownik: dr Natalia Bloch
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Wydziat Historyczny)

- Dziedzictwo kulturowe w procesie przemian: turystyka, taniec i zmiana spoteczno-
ekonomiczna na Kubie; Konkurs: PRELUDIUM 13, panel: HS3; Kierownik:
mgr Ruxandra Ana (Uniwersytet Warszawski, Wydziat Historyczny)

- Przewodnictwo a $wiadectwo. Analiza elementéw biograficznych w narracji
przewodnikéw w kontekscie interpretacji trudnego dziedzictwa Czarnobylskiej Strefy
Wykluczenia; Konkurs: SONATA 12, panel: HS3; Kierownik: dr Magdalena
Banaszkiewicz (Uniwersytet Jagiellonski, Wydziat Studiow Miedzynarodowych
I Politycznych)

- Najstarsze przewodniki turystyczne w kontek$cie rozwoju polskiej historiografii
artystycznej do konca XIX wieku; Konkurs: OPUS 13, panel: HS3; Kierownik:
dr Dominik Ziarkowski (Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, Wydzial
Zarzadzania)

- Diariusz podrézy Jana Michala Kossowicza ,,Peregrynacja do cudzych krajow [...]
Jana i Aleksandra Jabtonowskich wojewodzicéw ziem ruskich” (1682-1688) — edycja
krytyczna rekopisu; Konkurs: OPUS 2, panel: HS3; Kierownik: dr Anna Markiewicz
(Polska Akademia Umiejetnosci)

- ,,Podroze nieodkryte”. Nieopublikowane dzienniki Bronistawa Grabczewskiego jako
$wiadectwo historii i element dziedzictwa kulturowego; Konkurs: OPUS 6, panel:
HS2; Kierownik: dr hab. Wawrzyniec Wiadystaw Popiel-Machnicki (Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Wydziat Neofilologii)

Jak mozna zauwazy¢, zaden z projektow w swym tytule i zakresie nie zawierat badan
scisle odnoszacych si¢ do turystyki kulturowej jako rodzaju turystyki. Zaledwie jeden odnosit
si¢ do jednej z jej form: turystyki kulinarnej. Potowa projektow realizowana byta poza Polska,
a druga potowa oparta byla o dzienniki i1 inna literature. Zaledwie dwoje z powyzszych
badaczy (dr M. Banaszkiewicz i dr D. Ziarkowski) znanych jest jako aktywni badacze
w naukowym S$rodowisku turystyki kulturowej. W skali wszystkich projektow,
ktore zakwalifikowaty si¢ do finansowania przez NCN w badanych latach (byto ich 10603)
»hasze” stanowity zaledwie 0,075%. Niewatpliwie wsrod prawie 53 tys. wszystkich
ztozonych wnioskow we wszystkich konkursach byty tez takie odnoszace si¢ jeszcze blizej
zagadnienia turystyki kulturowej, jednakze finansowania nie otrzymaty. Konieczne jest w tym
miejscu wysnucie postulatu o koniecznosci podjecia wspolnych badan projektowych przez
badaczy turystyki kulturowej w Polsce 1 ztoZenie tym samym mig¢dzyjednostkowego wniosku
o grant (np. w konkursie OPUS), bo juz na takie badania jesteSmy gotowi, a jeszcze nikt z nas
ich na szerokg skale nie prowadzit.

Mata liczba grantow i projektow badawczych to tylko jeden z probleméw krajowego
srodowiska badaczy turystyki kulturowej. Powazng niestety przeszkoda jego rozwoju byto
1 pozostaje nieuznawanie badan nad turystyka za odrgbng dyscypling naukowa, przy
jednoczesnym sztywnym przypisaniu $ciezek kariery naukowej do poszczegélnych dziedzin
I zwigzanych z tym okres$lonych wymagan i nieelastycznych praktyk oceniania. Powaznie
utrudnia to awans zawodowy i usamodzielnienie naukowe badaczy omawianej dziedziny
(jako zjawiska zdecydowanie interdyscyplinarnego), zmuszajac ich do podejmowania staran
0 awanse 1 spelniania niezaleznie od posiadanego dorobku réwniez kryteriow obowiazujacych
w innych obszarach, czego przyktadem s3a chocby oboje autorzy niniejszego tekstu.
Dziedziny, w ktorych badacze turystyki kulturowej realizujag swoja formalng $ciezke kariery
naukowe] siegaja od geografii przez ekonomi¢, zarzadzanie, historie, kulturoznawstwo,
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az po etnologi¢. Ostatecznie samemu poziomowi refleksji przynosi to takze pewne korzysci
(jak szersze spojrzenie autorow, ktorzy muszg zdoby¢ kwalifikacje i wykazywaé dorobek
w innej dyscyplinie nauki), jednak bez watpienia uniemozliwia im koncentracj¢ na badaniach
wilasciwych, wpltywa na zahamowanie postepu prowadzonych przez nich projektow
badawczych, a ponadto odstrasza kolejnych chetnych ze srodowiska nauki przed wyborem tej
dziedziny jako priorytetu swojej aktywnosci zawodowej. Zjawisko to dotyczy calej turystyki
1 ponownie zostato poglgbione w wyniku kolejnych zmian w klasyfikacji dziedzin i dyscyplin
nauki podjetych przez polskiego prawodawce w roku 2018.

Czgs¢ 2. Publikacje w Polsce (AMR)

Wspomniany juz we wstepie rok 2008, przyjety jako cezura niniejszej analizy, okazat
si¢ faktycznie przelomowy — tak w odniesieniu do liczby publikacji naukowych dotyczacych
rozlicznych aspektow fenomenu turystyki kulturowej, jak i do reprezentatywnos$ci ich
autor6ow w stosunku do lokalizacji polskich $rodowisk naukowych, wreszcie do ich
wzajemnego oddzialywania mierzonego czy to liczba cytowan, czy podejmowaniem
pokrewnych tematéw, czy tez kontynuowaniem rozpocz¢tych analiz w innych miejscach
1 w stosunku do kolejnych wymiaréw badanych zjawisk.

Wplyw na to miatlo zaréwno pojawienie si¢ wlasnego branzowego czasopisma —
»lurystyki Kulturowej”, skupiajacego grupe redaktoréw i coraz liczniejszych autorow
z kilku, a potem kilkunastu osrodkéw naukowych w kraju, jak i regularne organizowanie
wspomnianych wczesniej konferencji naukowych w Poznaniu (AWF), w Lodzi, oraz
w Warszawie (WSTiJO). Ich znaczenie okre$laja: po pierwsze publikacje bedace zwykle ich
bezposrednim rezultatem, jak zbiorowe monografie i zwarte wydawnictwa tematyczne
(opisane nizej), po drugie za$: tworzenie dla zatomizowanego $srodowiska krajowych badaczy
i dydaktykéw przestrzeni i okazji do wzajemnego zapoznania, wymiany informacji
dotyczacych prowadzonych badan i metod oraz do podejmowania wspolpracy, miedzy
innymi wspolnie prowadzonych badan 1 wzajemnych zaproszen do projektow. Projekty takie
inicjuja redakcje czasopism naukowych, a ich rezultatem s3 m.in. tematyczne numery, jak ten
w ,,Folia Turistica”, poswigcony antropologii w turystyce [FT 2015 nr 36; 2016 nr 39] czy ten
w ,, Turystyce Kulturowej” [2018, nr 3] skoncentrowany na analizie patologii towarzyszacych
temu zjawisku. Kilka innych publikacji zbiorowych powstatych w rezultacie konferencji byto
takze poswigconych poszczegdlnym grupom zagadnien dotyczacych wspotpracy srodowisk
turystyki 1 zarzadcoéw kultury [Stasiak 2008, 2009a; 2009b; Wtlodarczyk, Wtodarczyk
1 Krakowiak 2012; Krakowiak i Latosinska 2011].

Podstaw dla krajowej refleksji naukowej dostarczyly trzy ze wspominanych powyzej
monografii turystyki kulturowej, ktorych autorzy w oparciu o §wiatowg literatur¢ wptyneli na
ustalenie i ujednolicenie niezbednej terminologii® (m.in. wprowadzenie podstawowych poje¢
— w tym turystyki kulturowej, zamiast kulturalnej, opis gtéwnych probleméw i sprawdzonych
narzedzi metodycznych dla badan). O ile monografia A. Mikosa v. Rohrscheidt [2008] jako
pierwsza zwrocila uwage na rozmaito$¢ profilow wypraw kulturowych i ich uczestnikow,
przedstawila potencjat turystyczno-kulturowy polskich regionow i najczesciej wystepujace
typy walorow oraz dostarczyta instrumentarium do badania potencjalu turystyczno-

¥ W tym kontekécie symptomatyczny stal si¢ termin ,eventu” i ,turystyki eventowej”, okreslefi powszechnie
obecnych w $wiatowej literaturze naukowej dotyczacej turystyki kulturowej, ktorych uzyli zaréwno Mikos
v. Rohrscheidt [2008] i Buczkowska [2008], a ktore byly przez nastgpne lata zywiotowo zwalczane przez
purystow jezykowych, ktorych odsetek w s$rodowiskach zajmujacych si¢ naukowo tak migdzynarodowym
zjawiskiem jak turystyka okazat si¢ zadziwiajaco wysoki. Ostatecznie, wielokrotnie uzasadniane przez obydwoje
autorow i stosowane przez rosngca grupe badaczy, weszty one do powszechnego ususu naukowego i przyczynity
si¢ do wyodrebnienia analiz poswigconych temu fenomenowi oraz ujednolicenia jego dydaktyki.
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kulturowego mniejszych obszarow, to opracowanie powstale pod redakcja A. Kowalczyka
[2008] zwrocito uwage na rozliczne geograficzne jej uwarunkowania 1 zwigzki z innymi
rodzajami turystyki, a podrgcznik K. Buczkowskiej [2008] szybko upowszechniony wsrod
dydaktykow, przyczynil si¢ do popularyzacji jednolitego i jednoznacznego nazewnictwa
w sylabusach akademickich oraz w jezykowym rejestrze wyktadow dla studentéw turystyki.
Problemy wielokulturowos$ci w turystyce, istotne szczegdlnie w omawianej tu jej gatezi
podejmuje zbior pod redakcja Elzbiety Puchnarewicz [2010], a humanistyczne aspekty
aktywnos$ci turystycznej ukierunkowanej na dziedzictwo i do$wiadczenie innych ludzi
podejmuje zbiorowa publikacja wydana w Warszawie [Krawczyk, Lewandowska-Tarasiuk,
Sienkiewicz 2009], znaczenie zasobow narodowego polskiego dziedzictwa dla turystyki
kulturowej jest przedmiotem dwoch innych wieloautorskich zbiorow [Orlowski 1 Wylezatek
2011; Wylezatek i Orlowski 2011]. Z kolei wzajemnym relacjom turystyki kulturowe;j
1 kultury fizycznej poswigcit swoja monografie rzeszowski badacz Wojciech Cynarski [2010].

Polskie publikacje jak dotad nie dostarczyty kompleksowej i reprezentatywnej analizy
profilu 1 zachowan polskich turystow kulturowych, jednak pojawily si¢ opracowania
skoncentrowane na wybranych grupach, ktéore moga stanowi¢ dobrg podstawe
metodologiczng dla takich badan, a ich wyniki pozwalaja na postawienie wyj$ciowych
hipotez. Mowa o monografii Karoliny Buczkowskiej [2014], poswigconej analizie zachowan
turystow  kulturowych, przeprowadzonej z wykorzystaniem badan jako$ciowych
i ilosciowych, co pozwolito nie tylko wskaza¢ pewne wyniki statystyczne, ale takze
opracowaé wzorzec turysty kulturowego oraz pseudokulturowego, wykorzystywany teraz do
kolejnych badan. Ponadto dokonana zostata analiza zachowan turystoéw w Krakowie z punktu
widzenia wykorzystania ofert — monografia Agaty Niemczyk [2012]; mowa tez o ksigzce
Armina Mikos v. Rohrscheidt, obejmujacej wyniki badan turystow na waznym szlaku
kulturowym [Mikos v. Rohrscheidt 2013a], o publikacji Matyldy Awedyk [2009]
podejmujacej problematyke egzotycznych wyjazdéw kulturowych polskich turystow oraz
0 pracy Anny Horolets [2013] odnoszacej si¢ do polskich turystow w jednym — za to
olbrzymim — obszarze docelowym, mianowicie w Rosji. Turystom po$wiecono takze wydanie
specjalne ,, Turystyki Kulturowej” w 2017 roku (Vol. 5).

Przestrzeni turystyki kulturowej w Polsce po$wiecony zostal jeden odrgbny zbidr
akademickich opracowan [Ortowski 2017]. Natomiast przedmiotem kilku innych monografii
byly potencjal, uwarunkowania oraz wybrane aspekty rozwijania turystyki kulturowe;j
w pojedynczych polskich miastach [Mikos v. Rohrscheidt 2011], w przestrzeni szlakow
kulturowych jako spojnych systeméw eksploatacji turystycznej [Jackowski; Mroz;
Chodorowicz 2008; Mikos v. Rohrscheidt 2010b; 2013a] oraz w polskich regionach
[Ortowski 1 Puchnarewicz 2010], przy czym dwa z nich: dolnos$laski 1 lubuski, doczekaty sie
wlasnych analiz [Kazimierczak 2012b; Widawski 2009 i1 2011]. Z kolei polskie mikroregiony
i rowniez szlaki staty si¢ przedmiotem dtugiej serii analiz potencjatu turystyczno-kulturowego
liczacej ponad sto pozycji [TK 2008-2018 Raporty].

Zarzadzanie w turystyce kulturowej stalo si¢ przedmiotem kilku naukowych ksigzek
pojedynczych autoréw poswigconych poszczegdlnym jego aspektom i obszarom [Gawel
2012; Mikos v. Rohrscheidt 2013a, 2013b, 2016], publikacji zbiorowych odnoszacych si¢
do konkretnych obiektow [Hochleitner 2016], specjalnego numeru naukowego czasopisma
[Turystyka Kulturowa 2017 nr 1] oraz szeregu artykutow. Jak dotad jednak nie doczekato sig
ani kompleksowej monografii ani bezsprzecznie potrzebnego i wyczekiwanego podrgcznika.
Luki tej nie zamkneta publikacja pod red. Jerzego Gotuchowskiego 1 Zbigniewa Spyry [2014]
wbrew obiecujagcemu tytutowi koncentrujgca si¢ na problematyce kultury i sztuki i tylko
marginalnie oraz bez oparcia o badania odnoszaca si¢ do turystyki kulturowej. Z kolei
ekonomicznym uwarunkowaniom turystyki kulturowej po§wigcone byty: publikacja zbiorowa
pod redakcja Mieczystawa Leniartka [2010] oraz autorska monografia Adama
Szczepanowskiego [2015]. W obydwu przypadkach zostaly jednak podjete tylko wybrane
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aspekty, a relacjonowane badania nie mialy kompleksowego ani reprezentatywnego
charakteru.

Sposrod publikacji ksigzkowych odnoszacych si¢ do turystyki jako szerszego zjawiska,
ale w swojej tresci relacjonujagce badania typowych walorow turystyki kulturowe;j
1 podejmujace problematyke ich zagospodarowania wazne okazaly si¢ prace Zygmunta
Kruczka [2011b, 2017] 1 Marka Nowackiego [2012], ktore wplynety na koncepcje organizacji
szeregu nowych produktow turystyki kulturowej. Problematyke zagospodarowania
I udostepniania jednego typu zabytkow dla turystyki kulturowej podjgt Dominik Ziarkowski
[2014]. Podobnie czesciowe odniesienie do problematyki turystyki kulturowej maja wazne
monografie Jacka Borzyszkowskiego [2015] oraz Piotra Zmyslonego [2015] poswigcone
zarzadzaniu destynacjami turystycznymi. Aspekty marketingu turystyki miejskiej podjat
w swojej autorskiej monografii Adam Pawlicz [2008]. Natomiast zbiorowa ksigzka
poswiecona turystyce zrownowazone] [Kowalczyk 2010] dostarczyta przyktadow
zweryfikowanych koncepcji zagospodarowania zasobow, przydatnych rowniez w zarzadzaniu
w turystyce kulturowej, a zwlaszcza jej kulturowo-przyrodniczej odmianie.

Wybranym aspektom historii polskiej turystyki kulturowej poswigecone byly dwie
monografie wydane w analizowanym okresie [Soczynska i Wotkiewicz 2012; Rocko 2014].

Poszczegdlne formy turystyki kulturowej zostaly poddane systematycznej analizie
od samego poczatku omawianego okresu [Buczkowska i Mikos v. Rohrscheidt 2009],
a pozniej niektore z nich byly przedmiotem nierzadko pojemnych zbiorowych monografii
0 charakterze interdyscyplinarnym, jak w odniesieniu do turystyki religijnej [Kroplewski
I Panasiuk 2010, 2011a, 2011b] archeoturystyki [Giergiel 2008], turystyki industrialnej
[Ortowski 2008] i miejskiej [Matczak 2008] czy turystyki kulinarnej [Derek 2014;
Wozniczko, Jedrysiak 1 Orlowski 2015] oraz monografii autorskich, jak turystyka militarna
[Jedrysiak 1 Mikos v. Rohrscheidt 2011], tanatoturystyka [Tana$ 2013] czy zndéw turystyka
religijna [Roézycki 2016]. Inne publikacje koncentrowaty si¢ na uwarunkowaniach
1 wybranych wymiarach poszczegdlnych form typéw wypraw kulturowych i tematyzowanych
produktéw oferowanych ich uczestnikom: m.in. turystyki miejskiej [Mikos v. Rohrscheidt
2011] turystyki dziedzictwa i historii [Mikos v. Rohrscheidt 2018b], wiejskiej turystyki
kulturowej [Jedrysiak 2010] oraz turystyki muzealnej [Niemczyk 1 Seweryn 2015;
Wyszowska 1 Jedrysiak 2017]. Poszczegodlne galgzie turystyki kulturowej byty takze
przedmiotem tematycznych numeréw dwoch polskich czasopism naukowych: ,,Turystyka
Kulturowa” — turystyka kulturowo-przyrodnicza [TK 2016 nr 1], turystyka kulinarna
[TK 2016 nr 5], turystyka religijna [TK 2017 nr 3], turystyka militarna [TK 2018 nr 1]
i ,,Folia Turistica” — turystyka religijna [FT 2012 nr 27]. Kilka wartosciowych publikacji
poswiecono  poszczegdlnym typom  waloréw  turystyki  kulturowe; pod katem
ich zagospodarowania oraz organizacji turystyki. Byly wsérdéd nich monografie autorskie,
jak odnoszaca si¢ do przestrzeni sepulkralnej [Tanas 2008], zbiory artykutow wydawane
przez uczelnie, m.in. poswigcone walorom rozproszonego dziedzictwa kulturowego obszaréw
wiejskich z punktu widzenia turystyki [Janicka 2011] oraz opracowania wielu badaczy
zamieszczone w wydawnictwach zbiorczych, glownie w serii towarzyszacej wspominanym
juz to6dzkim konferencjom naukowym poswigconych zwigzkom turystyki 1 kultury.
Te ostatnie odnosily si¢ m.in. do walorow i1 potencjalu turystycznego atrakcji turystyki
kulturowej [Krakowiak, Stasiak Wtodarczyk 2013], potencjalu eventow kulturalnych jako
magnesow turystyki [Krakowiak, Stasiak 2014] walorow kulinarnych i ich powigzan
z turystyka [Krakowiak, Stasiak 2015] oraz do wybranych aspektéw turystyki religijnej
[Mokras-Grabowska i Latosinska 2016]. Ponadto zaréwno formom turystyki kulturowej,
jak 1 ocenie ich atrakcji oraz sposobOw organizacji poswigcono szereg artykuldow
analitycznych w ,, Turystyce Kulturowe;”.

Solidng podstawg dla humanistycznej refleksji nad turystyka kulturowa dostarczyli
m.in. Marek Kazimierczak (pod jego redakcja powstata seria monografii) i Anna
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Wieczorkiewicz. Ich trescig byta refleksja z perspektywy odpowiednio — filozofii, w tym
etyki [Kazimierczak 2008; 2010; 2012a, 2014 i seria artykutow w réznych czasopismach]
oraz antropologii [Wieczorkiewicz 2008]. Analiza wymiany kulturowej migdzy Polakami
a Rosjanami jako uczestnikami turystyki jest przedmiotem monografii Magdaleny
Banaszkiewicz [2012]. Z kolei antropologicznej perspektywie badan nad turystyka kulturowa
poswiecona jest zbiorcza publikacja pod redakcjag Sabiny Owsianowskiej i Ryszarda
Winiarskiego [2017].

Kluczowa w turystyce kulturowej problematyka interpretacji dziedzictwa, poza
ukazujacymi si¢ sporadycznie artykutami w , Turystyce Kulturowej” byla réwniez
przedmiotem zbiorowych publikacji prac autoréw reprezentujacych rozmaite podejscia
[Kruczek 2011a; 2012], a w roku 2014 wzbogacila si¢ o obszerng monografi¢ napisang przez
Mikosa v. Rohrscheidt [2014b]. Poniewaz jednak ta ostatnia obejmuje tylko zagadnienia
dotyczace pracy samych interpretatorow (przewodnikow miejskich), nadal potrzebne jest
opracowanie odnoszace si¢ do pracy edukatorow w obiektach i1 przygotowaniu tych ostatnich
nie tylko do ogdlnej prezentacji dziedzictwa, ale takze do pracy z turystami jako odrgbng
grupa adresatow tego przekazu i uczestnikow doswiadczen.

Wsréd krajowych czasopism naukowych publikujacych opracowania odnoszace sie
do turystyki kulturowej, na podstawie kryterium ich bezwzglednej liczby zdecydowanie
czotowa pozycj¢ zajmuje ,,Turystyka Kulturowa” [TK 2008-2018 www], co nie powinno
dziwi¢ zwazywszy na misj¢ i profil tego czasopisma. Ponadto liczne teksty ukazywaty sie
w publikowanym w Rzeszowie ,IDO-Ruch dla Kultury” [IDO 2008-2017 www]
i w krakowskim ,Folia Turistica” [Folia T 2008-2018 www], pojedyncze artykuly zas
w szczecinskich ,,Ekonomicznych Problemach Turystyki” [Ekonomiczne PT 2008-2018
www]| oraz w t6dzkim ,,Turyzmie” [Turyzm 2009-2017 www]. W dziedzinie publikacji
zwartych najaktywniejszym wydawca bylo krakowskie wydawnictwo Proksenia
(specjalizujace si¢ w dziedzinie turystyki), ktore opublikowato m.in. kilkanascie prac
doktorskich 1 habilitacyjnych badaczy omawianej dziedziny oraz materiatly konferencyjne.
Liczniejsze monografie publikowaly takze wydawnictwa uczelniane (poznanskiej AWF,
Uniwersytetu Warszawskiego, Wyzszej Szkoty Jezykow Obcych w Warszawie, Uniwersytetu
Jagiellonskiego) oraz majgca siedzibe w ktodzi Regionalna Organizacja Turystyczna
Wojewodztwa Lodzkiego. Pojedyncze pozycje posiadaja w swoim dorobku Polskie
Wydawnictwo Ekonomiczne i Wydawnictwo Naukowe PWN (obydwa z siedzibg
w Warszawie), poznanski wydawca KulTour.pl oraz krakowskie Wydawnictwo Universitas
oraz warszawska oficyna Difin.

Poroéwnawcza analiza pozwala na stwierdzenie, ze tematyka podejmowana w polskich
publikacjach naukowych jest zasadniczo zbiezna z dominujaca w $wiatowej refleks;ji
naukowej dotyczacej turystyki kulturowej [Atlas Bibliography 2018 www], przy czym w tej
ostatnie] wyraznie wigkszy jest odsetek pozycji poswigconych strategiom rozwoju turystyki
kulturowej jako calosci, tworzeniu i zarzadzaniu produktami i programami turystycznymi,
w tym eventami (zarowno w odniesieniu do rozmaitych typoéw tych produktow, jak
1 w odniesieniu lokalnym, koncentrujacym si¢ na konkretnych obszarach i produktach),
ekonomicznym wymiarom organizowania i uprawiania turystyki kulturowej oraz analizie
profilow 1 zachowan turystoéw kulturowych. Natomiast (co oczywiste i pozadane z punktu
widzenia potrzeb) krajowe publikacje w wigkszej mierze odnoszg si¢ do dominujacych
w Polsce typow zasobow, oceny miejscowego potencjatu turystyki kulturowej oraz do
lokalnych uwarunkowan tworzenia jej oferty.

Podsumowujac, w ciagu ostatnich dziesigciu lat liczba zwartych publikacji dotyczacych
turystyki kulturowej, spetniajacych kryteria opracowan naukowych w Polsce, wzrosta:
z zaledwie kilkunastu (przy tym poswigconych glownie poszczegdlnym waskim
zagadnieniom, w szczegdlnosci turystyce religijnej 1 nieodnoszonych do turystyki kulturowej
jako wspolnej dla nich odrgbnej gatezi turystyki) do ponad stu. Po raz pierwszy ukazaty si¢
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rowniez systematyczne publikacje dotyczace krajowego potencjatu turystyki kulturowe;,
niektorych typow jej atrakcji, wybranych produktow lub systemow eksploatacji (jak szlaki
kulturowe), a takze niektorych obszaréw jej recepcji (jak miasta) i kompleksowe analizy
poszczegdlnych jej form (jak turystyka religijna, militarna itd.). Zostala takze
zapoczatkowana i jest kontynuowana systematyczna seria analiz dotyczacych potencjatu
turystycznego polskich mikroregionéw i szlakéw kulturowych. Mniej uwagi poswigcono
sferze interpretacji dziedzictwa i animacji dos§wiadczen turystycznych w turystyce kulturowe;j,
ekonomicznym wymiarom jej organizowania i uprawiania oraz profesjonalnemu zarzadzaniu
jej produktami. Nadal zauwazalny jest rowniez brak krajowych publikacji zawierajacych
wyniki kompleksowych i reprezentatywnych badan profilu i zachowan turystow kulturowych,
systematycznie prezentujacych problemy zarzadzania w turystyce kulturowej, kompendium
sprawdzonych metod badan tej galezi turystyki, jej oferty i uczestnikow oraz zwartych
opracowan istotnej sfery eventéw kulturalnych i zwigzanych z nimi produktéw turystycznych,
opartych na empirycznych badaniach prowadzonych w szerszej skali. Jak dotad nie podjeto
takze problematyki kulturowej turystyki socjalnej 1 (poza nielicznymi i wycinkowymi w tresci
artykutami 1 rozdziatami w monografiach) turystyki kreatywnej. Jest to o tyle istotne,
ze w najblizszym czasie nalezy si¢ spodziewac wzrostu spotecznego znaczenia tej pierwszej
oraz popularnosci tej drugiej.

Pewne nadzieje w odniesieniu do wyzej wymienionych biatych plam pozwala jednak
zywi¢ stwierdzona prawidtowos¢ dotyczaca analizowanych publikacji. Otéz wickszos¢
zbiorowych opracowan zwartych dotyczacych humanistycznych wymiaréw turystyki
kulturowej (odnoszacych si¢ do dostepnej literatury z tej dziedziny lub bazujacych
na metodach jako$ciowych nie wymagajacych reprezentatywnych badan empirycznych)
ukazata si¢ w pierwszym okresie (w latach 2008-2012), podczas gdy poczawszy od roku 2012
coraz wickszy odsetek monografii stanowig opracowania wykorzystujace wyniki badan
podstawowych o wylacznie empirycznym charakterze lub bazujace na triangulacji metod
z udziatem badan ilo§ciowych.

Czes¢ 3. Dydaktyka turystyki kulturowej 1 pokrewnych specjalizacji na polskich
uczelniach (KBG)

Dydaktyka w zakresie turystyki kulturowej na polskich uczelniach zostala
zapoczatkowana juz niemal dwie dekady temu, bo w roku 2000. Poczatkowo zaczgly
pojawiac si¢ pierwsze wyklady o tej tematyce, nastepnie — od 2002 r. — specjalnosci przy
Kierunkach studiow, az wreszcie — od mniej wiecej dekady — odrebne kierunki studiow,
a takze studia podyplomowe. Do tej pory 37 uczelni panstwowych 1 prywatnych wprowadzito
(na krotsze lub dluzsze okresy) ksztalcenie na specjalnosci: turystyka kulturowa
lub pokrewnych, a tgcznie 12 uczelni proponowato taki kierunek na pierwszym lub drugim
(lub tez obu) stopniach studiow, zasadniczo w kazdym regionie Polski.

Wiedzg na temat ksztatcenia w zakresie turystyki kulturowej dostarczyly nam do tej
pory trzy raporty: Armina Mikos v. Rohrscheidt [201c], Arkadiusza Ochmanskiego [2014]
I Karoliny Buczkowskiej [2015]. W niniejszej publikacji dokonano zestawienia informacji
zawartych we wczesniejszych raportach wraz z ich aktualizacjg na dzien 1.10.2018 roku
(nie obejmuje ona jedynie studiow podyplomowych). Podobnie jak wcze$niej, tak i tym
razem, pozyskanie informacji na temat kierunkdw 1 specjalnosci pochodzito
z przeprowadzonej kwerendy danych, opartej o oferty edukacyjne polskich uczelni na
portalach dla kandydatow na studia, strony internetowe uczelni panstwowych 1 prywatnych
oraz system informacji o szkolnictwie wyzszym — baza POL-ON. Nastepnie sprawdzone
zostaly za pomocg komunikacji telefonicznej. Ta okazata si¢ kluczowym zrédtem informacji
albowiem nawet w POL-ON-ie znalazly si¢ informacje nieaktualne. Zestawienie tabelaryczne
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zamieszczone ponizej (tab. 2 1 3) zawiera wigc — zdaniem autordw — wiadomosci na tyle
prawdziwie 1 kompletne, na ile wiarygodna jest wiedza osob, ktére im ja przekazaty (ustnie
lub pisemnie).

Jak udato si¢ ustali¢, aktualnie kierunek turystyka kulturowa lub pokrewny prowadzi
8 polskich uczelni (9 réznych kierunkéw) a specjalno$¢ posiada w ofercie 14 placowek
na terenie catego kraju.

Tabela 2. Zestawienie prowadzonych studiow na kierunkach: turystyka Kkulturowa
I pokrewnych (stan na 1.10.2018 r.)

Lp. | Nazwa kierunku Poziom ksztalcenia Instytucja/jednostka
1 | Krajoznawstwo i turystyka | Pierwszego i drugiego Uniwersytet Gdanski; Wydziat
historyczna stopnia Historyczny
2 | Krajoznawstwo i turystyka | Pierwszego stopnia Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
kulturowa (wczesniej: Pawta II w Lublinie; Wydziat Nauk
Turystyka krajoznawcza | *kierunek wspomniany juz | Humanistycznych
i historyczna) w raporcie z 2014 r.
3 | Turystyka historyczna Pierwszego stopnia Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie; Wydzial Humanistyczny
4 | Turystyka historyczna Pierwszego stopnia Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji
i dziedzictwo kulturowe Edukacji Narodowej w Krakowie;
Wydziat Humanistyczny
5 | Turystyka historyczna Pierwszego i drugiego Uniwersytet Rzeszowski; Wydziat
i kulturowa (wcze$niej: stopnia Socjologiczno-Historyczny
turystyka historyczna) *kierunek wspomniany juz
w raporcie z 2014 r.
6 | Turystyka i kultura Pierwszego stopnia Uniwersytet Opolski; Wydziat
$rédziemnomorska Teologiczny
7 | Turystyka kulturowa Drugiego stopnia Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
Pawta II w Lublinie; Wydziat Nauk
Humanistycznych
8 | Turystyka historyczna Pierwszego stopnia Uniwersytet Papieski Jana Pawta 11
*kierunek wspomniany juz | w Krakowie; Wydziat Historii i
w raporcie z 2014 r. Dziedzictwa Kulturowego
9 | Turystyka religijna Pierwszego stopnia Uniwersytet Papieski Jana Pawta 11
*kierunek wspomniany juz | w Krakowie; Wydziat Teologiczny
w raporcie z 2014 r.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie zebranych danych

Tabela 3. Oferta specjalnosci: Turystyka kulturowa (studia 1 i 2 stopnia) w polskich
uczelniach w latach 2002-2018.

TRYB

Lp. UCZELNIA KIERUNEK NAZWA SPECJALNOSCI STUDIOW

Oferta istniejgca przed sporzadzeniem raportu w 2010 r.

Akademia Wychowania Fizycznego
1 i Sportu im. J. Sniadeckiego w turystyka i rekreacja turystyka kulturowa 5-letni
Gdansku (od 2002 do 2008/2010 r.)

Oferta zawarta jedyne w raporcie z 2010

-

9 Akademia Humanistyczno-

Ekonomiczna w Eodzi (od 2009 1)) kulturoznawstwo turystyka kulturowa 1

Szkota Informatyki i Zarzadzania

3 w Rzeszowie (od 2009 r.)

turystyka i rekreacja turystyka kulturowa

Szkota Wyzsza Psychologii
4 Spotecznej w Warszawie — osrodek | turystyka i rekreacja turystyka kulturowa 1
zamiejscowy w Poznaniu
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Lp. UCZELNIA KIERUNEK NAZWA SPECJALNOSCI STLT)\I((%W
Szkola Wyzsza. Rzemiost . ochrona dobr turystyka kulturowa
5 Artystycznych i Zarzadzania kultur i geoturvstvka 1
we Wroclawiu y 9 ysty
UAM w Poznaniu — Instytut L . europejska turystyka
6 Kultury Europejskiej w Gnieznie historia sztuki kulturowa !
7 Ur_uvv_ersytet im. Adama} Kulturoznawstwo turystyka miejska 5-letni
Mickiewicza w Poznaniu i kulturowa
Wielkopolska Wyzsza Szkota : :
8 Turystyki i Zarzadzania w Poznaniu turystyka i rekreacja turystyka kulturowa 1
Wyzsza Szkota Gospodarki L
9 w Bydgoszczy — osrodek centralny | turystyka i rekreacja animacja i turystyka 1
kulturowa
w Bydgoszczy
Wyzsza Szkota Gospodarki w
10 | Bydgoszczy — osrodek zamiejscowy | turystyka i rekreacja turystyka kulturowa 1
w Malborku
Oferta zawarta jedyne w raporcie z 2014 r.
11 | Akademia Pomorska w Stupsku historia turystyka kulturowa
Panstwowa Wyzsza Szkota
12 | Zawodowa im. Jakuba z Paradyza bd. tur)((styka kulturowa 1
L . rajoznawcza
w Gorzowie Wielkopolskim
Szkota Wyzsza im. Bogdana s
13 | Janskiego: Wydzial Zamiejscowy turystyka i rekreacja turystyka dziedzictwa 1
. kulturowego
w Krakowie
Wyzsza Szkota Gospodarki
14 | w Bydgoszczy — osrodek turystyka i rekreacja turystyka kulturowa 2
zamiejscowy w Malborku
Oferta nieujeta w raportach w 2010 ani 2014 r. (istniejaca w okresach pomiedzy)
15 Akademia Wychowanla Fizycznego trystyka i rekreacja turystyka kul’gurowa i bd
we Wroclawiu przyrodnicza
Oferta zawarta w raportach z 2014 r. i 2015 r.
16 | Akademia Pomorska w Stupsku geografia turystyka kulturowa | 2
Oferta zawarta w raportach z 2010 r. i 2015 r. (brak danych dot. roku 2014)
Akademia Ekonomiczna / zarzgdzanie w kulturze,
17 | Uniwersytet Ekonomiczny zarzadzanie sztuce i turystyce 2
w Katowicach kulturowej
18 Panstwowa Wyzsza Sz.k(ﬂa kulturoznawstwo turystyka kulturowa 1
Zawodowa w Glogowie
. - L animacja spoleczno-
19 Uniwersytet Sla‘Sk.l osr_odek pedagogika kulturalna z turystyka 2
zamiejscowy w Cieszynie
kulturowa
Oferta zawarta jedyne w raporcie z 2015 r.
Akademia Wychowania Fizycznego
20 | i Sportu im. J. Sniadeckiego turystyka i rekreacja turystyka kulturowa 1
w Gdansku
. . kultura
21 | Uniwersytet Opolski &6 dziemnomorska turystyka kulturowa 2
Wyzsza Szkota Humanistyczna turystyka kulturowa
22 | Towarzystwa Wiedzy Powszechnej socjologia i animacje czasu wolnego 1
w Szczecinie w turystyce

Oferta zawarta w raportach z 2010 r., 2014 r. i 2015 r.
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: TRYB
Lp. UCZELNIA KIERUNEK NAZWA SPECJALNOSCI | ooy
Gnieznienska Wyzsza Szkota
23 | Humanistyczno-Menedzerska kulturoznawstwo turystyka kulturowa 1
,Milenium” (od 2006 r.)
Oferta zawarta w raportach z 2014, 2015 r. oraz 2018 r.
UAM w Poznar?'“ '—.Instytu't , . komunikacja (europejska) turystyka
24 | Kultury Europejskiej w Gnieznie euroneiska kulturowa 1
(ponownie od 2013 r.) Pe)
25 | Uniwersytet Jagiellonski . relacje turystyka kulturowa 2
migdzykulturowe
Oferta zawarta w raportach z 2015 oraz 2018 r.
Akademia im. J. Dlugosza kulturoznawstwo dZIGd.ZICtWO kulturowe
26 . - regionu — turystyka 1
w Czgstochowie europejskie
kulturowa
UAM w Poznaniu — Wydziat ochrona dobr
27 | Pedagogiczno-Artystyczny turystyka kulturowa 1(+2)
. kultury
w Kaliszu
28 | Uniwersytet w Biatymstoku kulturoznawstwo turystyka kulturowa 1
Oferta zawarta jedyne w raporcie z 2018 r.
29 | Politechnika Opolska turystyka i rekreacja turystyka kulturowa 2
30 Unlwersytt_et Ekonomiczny turystyka i rekreacja obshuga kulturow_ych 1
w Krakowie form turystyki
. filologia S
Uniwersytet Kardynata Stefana . . specjalizacja: turystyka
31 0 . (specjalnosé: 1
Wyszynskiego w Warszawie kulturowa
wloska)
32 | Uniwersytet £.odzki historia turystyka kulturowa 1
. . . . balkanska turystyka
33 | Uniwersytet Opolski filologia Kulturowa 1
Uniwersytet Pedagogiczny .
34 im. KEN w Krakowie geografia turystyka kulturowa 2
Oferta zawarta w raportach z 2010 r., 2014 r., 2015 r.i 2018 r.
turystyka kulturowa /
35 Akademlq Wychowania Fizycznego turystyka i rekreacja pdzniej: turystyka 1
w Poznaniu kulturowa z
dziennikarstwem
Wyzsza Szkota Filozoficzno-
36 | Pedagogiczna Ignatianum kulturoznawstwo turystyka kulturowa 1(+2)
w Krakowie
37 | Wyzsza Szkola Kultury Spolecznej | 111 roznawstwo turystyka kulturowa 1
i Medialnej w Toruniu

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie zebranych danych

Kierunki studiow, ktore zostaly zaprezentowane w tabeli 2, byly realizowane
w ostatnich latach lub uruchomiono je od roku akademickiego 2018/19. Z kolei wszystkie
specjalnos$ci zawarte w tabeli 3 istniejg w ofercie poszczegolnych uczelni — nie udato si¢
jednak potwierdzi¢, czy na wszystkie z nich uruchomiono nabdr takze w biezacym roku
akademickim 1 w jakiej skali realizowane sa one na wyzszych latach studiow. Analizujac
oferte¢ kierunku: turystyka kulturowa lub pokrewne zauwazalne jest, Zze pi¢¢ z nich jest
stosunkowo nowymi (nie wspomniano o nich w raporcie z 2014 r. [Ochmanski 2014]), a dwa
zmienily nazw¢ (obecnie funkcjonujg z przymiotnikiem: kulturowa). Zniknety za to kierunki
tematyczne z UKW w Bydgoszczy, UKSW w Warszawie oraz US. Tylko trzy
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ze wspomnianych 37 uczelni prowadza bez watpienia studia na specjalnosci turystyka
kulturowa juz od mniej wiecej dekady.

Niezwykle enigmatyczne sa informacje na temat studiow podyplomowych (i ich
realizacji, poza istniejgca ofertg) ktore z tego powodu nie zostaty uwzglednione w ponizszych
zestawieniach.

Pozyskanie programow wszystkich specjalnosci czy kierunkéw na potrzeby niniejszej
publikacji okazato si¢ niestety niemozliwe, ze wzgledu na brak wielu z nich na stronach
uczelni lub nieche¢ w ich udostgpnianiu. Te, ktore udato si¢ zdoby¢, pokazuja, ze w duzej
mierze zawieraja one tresci kulturoznawcze, historyczne i religioznawcze, a w znacznie
mniejszym zakresie przedmioty $cis§le odnoszace si¢ do turystyki kulturowej. Bazowego
przedmiotu z turystykg kulturowag w tytule nie ma w zasadzie program zadnego z dziewigciu
aktualnie realizowanych kierunkéw (z tabeli 2). Trudno w tym kontekécie mowié
o ksztalceniu na poziomie kierunkow studiow kadr $cisle dla sektora turystyki kulturowej.
Jest to jedynie — zdaniem autoréw — przygotowanie do pracy w charakterze pilota
czy przewodnika, ewentualnie sprzedawcy ofert turystycznych, lecz zdecydowanie
nie organizatora turystyki kulturowej. By¢ moze lepiej wyglada to na samych specjalnosciach
(zwlaszcza tych zwigzanych z kierunkiem turystyka i rekreacja), lecz bez dostepu
do programéow wszystkich specjalnosci, taki wniosek nie moze zosta¢ wysnuty.

Trudny do ocenienia jest ponadto posredni wplyw dydaktyki turystyki kulturowej
na polskich uczelniach. Taka ocena nie jest bowiem mozliwa bez podjgcia odrebnych badan,
w tym systematycznego monitoringu dalszych loséw absolwentéw wszystkich kierunkow
1 specjalnosci zwigzanych z turystyka kulturowa, a nastepnie przebadania aktywnosci tych
z nich, ktérzy swoja zawodowa aktywno$¢ koncentruja na zarzadzaniu turystyka
w samorzadach i branzowych organizacjach wzglednie na tworzeniu i/lub realizacji ofert
turystycznych. Jedyna taka proba zostata podjeta przez K. Buczkowska w publikacji na temat
ksztalcenia kadr dla turystyki kulturowej z 2015 r. [Buczkowska 2015a, s. 100-102]. Blisko
30 (z 60) absolwentow specjalnosci turystyka kulturowa w poznanskiej AWF wypetnito
wowczas przestany im kwestionariusz wywiadu. Wnioski z tego badania (ze wzgledu na jego
rozmiar trudno moéwi¢ o reprezentatywnosci proby, warto jednak zasygnalizowaé jego
rezultat) byly nastgpujace: ,,Zasadno$¢ podejmowania studiow na specjalnosci turystyka
kulturowa potwierdzaja wypowiedzi wszystkich absolwentow, mimo Ze nie zawsze zdobyta
podczas nich wiedze wykorzystuja w pracy (...). Wielu z absolwentow zwrocito uwage nie
tylko na poszerzenie wiedzy dzigki studiowaniu turystyki kulturowej, ale tez na osiggnigty
wowczas samorozwo0j, zmian¢ spojrzenia, ksztattowanie relacji migdzyludzkich itd.”. Opinia
powyzsza wynika zapewne z faktu, ze we wspomnianej uczelni studia na specjalno$ci
realizowane s3 juz przez 9 kolejnych rocznikéw (program jest wiec nieustannie ulepszany
i modyfikowany), a prowadzone sa przez nauczycieli bedacych jednoczesnie badaczami
1 dziataczami turystyki kulturowej, organizatorami konferencji tematycznych, ktorzy sami tez
nieustannie si¢ w tej tematyce doksztatcaja.

Kwesti¢ przygotowania kadry naukowo-dydaktycznej do ksztalcenia w zakresie
turystyki kulturowej poruszamy m.in. dlatego, ze jej przedstawiciele w znacznej wigkszosci
(kadra z prawie 35 uczelni na 40, ktore kiedykolwiek taka edukacje oferowaly lub
prowadzity) nie uczestniczyli do tej pory w konferencjach naukowych z tej tematyki®, tym
samym nie opublikowali tez artykulow z zakresu zagadnief konferencyjnych (a te odnosza si¢
zawsze do biezacych tresci, trendow itp.). Moze gdyby takowy udziat w Zyciu naukowym

4 Rzecz dotyczy m.in. omawianych w artykule konferencji cyklicznych ,Turystyka w humanistycznej
perspektywie” w Poznaniu w latach: 2008, 2010, 2012, 2014. Wspétautorka artykutu, bedac cztonkiem komitetu
organizacyjnego kazdej z tych konferencji, wysnula powyzszy wniosek na podstawie list uczestnikow. Ponadto,
odnosimy si¢ do konferencji t6dzkich z cyklu ,,Kultura i Turystyka” z lat 2006-2016 — wniosek wyciagnigty na
podstawie analizy Indeksu wystgpiern zawartego w publikacji 10 lat konferencji Kultura i Turystyka 2006-2016
(2017, s. 34-45).

23



Turystyka Kulturowa, www.turystykakulturowa.org Nr 5/2018 (wrzesien-pazdziernik 2018)

badaczy turystyki kulturowej podejmowali, to programy studiow i specjalnosci bytyby
bardziej doprecyzowane i pozwalaly ksztalci¢ kadry dla turystyki kulturowej na poziomie,
jakiego wymaga od nich dzisiaj rynek.

Czes¢ 4. Koncepcje 1 wdrozenia, aktywne podmioty 1 nowe produkty turystyki
kulturowej (AMR)

W obszarze strategii i koncepcji odnoszacych sie do turystyki kulturowej wyrazniejsze
oddziatywanie badan naukowych dalo si¢ zauwazy¢ pdzniej niz w zakresie badan i publikacji.
Zapewne bylo to rezultatem zaproszenia badaczy turystyki kulturowej do wspotpracy
w opracowywaniu nowych lokalnych programéw rozwijania turystyki i strategii organizacji,
a takze projektow i1 produktow turystycznych (wzglednie modyfikacji juz istniejacych)
dopiero po tym, jak ich prace znalazly si¢ w powszechnym obiegu, zostaly uwzglednione
w dydaktyce akademickiej (co z kolei oddziatalo zwiekszeniem liczby multiplikatorow),
a formulowane przez nich postulaty i calo$ciowe koncepcje staty si¢ znane licznym
przedstawicielom branzy turystycznej i srodowisk samorzadowych odpowiedzialnych za ten
obszar lokalnego zarzadzania. Przyniosto to wyzsza rozpoznawalno$¢ samym badaczom i ich
dorobkowi, spowodowato zlecenie im prowadzenia szeregu badan i1 analiz oraz wlaczenie ich
do prac koncepcyjnych nad nowymi strategiami i produktami.

Wptyw badan na zmian¢ sposobu organizacji dal si¢ zauwazy¢ szczegdlnie w dwodch
obszarach. Jednym z nich sg szlaki kulturowe. Najpierw po ich masowym ,wysypie”
spowodowanym dotacjami Unii Europejskiej na rozwdj turystyki zostaly one skrytykowane
przez badaczy jako czysto wirtualne projekty bez szans na dluzsze funkcjonowanie,
co w perspektywie ich dalszych losow okazalo si¢ stluszne. Poczawszy od roku 2009
koordynatorzy niektorych szlakéw z tej grupy zaczeli uwzglednia¢ wyniki badan i postulaty
srodowiska naukowego. Owocem tego nowego podejscia byla zmiana postawy samorzadow
zarzadzajacych regionalnymi szlakami, jak w przypadku Matopolskiego Szlaku Architektury
Drewnianej [SAD Matopolski 2018 www] wzglednie gruntowne modyfikacje koncepcji
i strategii szlakow, jak w przypadku Szlaku Zabytkéw Techniki [SZT 2018 www] a nawet ich
struktury, jak w przypadku Szlaku Piastowskiego [SzP 2018 www] czy Szlaku Fortyfikacji
Mazurskich [Mikos v. Rohrscheidt 2018a; SFM 2018 www], a takze przystapienie
do tworzenia nowych systemow tego rodzaju z uwzglednieniem specjalnie opracowanych
analiz potencjatu i koncepcji zarzadzania nimi oraz z zaangazowaniem ekspertow z réznych
dziedzin, jak w przypadku Szlaku Kulturowego Kanatu Elblaskiego [LGD KE 2018 www].
Wptyw analiz 1 koncepcji na poprawe organizacji systemow i produktow takze w tym
obszarze pozostaje ograniczony, jesli przyjac¢ rzeczywiste funkcjonowanie ponad 40 realnie
istniejacych szlakow kulturowych w naszym kraju [Mikos v. Rohrscheidt 2010b, s. 47-49],
jednak prace analityczne prowadzone w odniesieniu do kilku kolejnych waznych polskich
szlakéw (m.in. niektérych odcinkéw Drogi Swietego Jakuba i matopolskiej petli Szlaku
Cysterskiego) pozwalaja mie¢ nadziej¢ na kontynuacj¢ tego procesu.

Druga dziedzina, w ktorej zauwazalny jest wplyw naukowych analiz, to obszarowe
strategie rozwoju turystyki. Prace polskich badaczy turystyki kulturowej sa mniej wigcej od
roku 2012 coraz szerzej uwzgledniane przez ich autoréw, a ich postulaty 1 wskazania stajg si¢
waznymi elementami nowych koncepcji 1 programow. W ten sposob turystyka kulturowa
zostaje doceniona i staje si¢ obszarem, ktoremu dedykowane sa odrgbne programy i produkty,
a zalozenia nowych strategii korespondujg z wynikami analiz, s3 formulowane w oparciu
o zweryfikowane zasoby, uwzgledniaja rzeczywiste potrzeby turystow kulturowych oraz
zawieraja nowoczesne rozwigzania. Jest tak zar6wno w przypadku rosnacej liczby strategii
regionalnych, jak makroregionalnych i lokalnych. Przykladem tych pierwszych jest przyjeta
w roku 2016 strategia rozwoju turystyki dla Wielkopolski uwzgledniajgca prace analityczne
czterech badaczy turystyki kulturowej: Krzysztofa Kasprzaka, Zygmunta Kruczka, Armina
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Mikosa v. Rohrscheidt, Andrzeja Stasiaka [Strategia RTW Wielkopolskiego... 2016],
odnoszaca si¢ w wielu miejscach do potencjatu potrzeb turystyki kulturowej oraz formutujaca
postulaty w zakresie organizacji jej produktow. Przyktadem dla drugiej grupy moze by¢
dokonana w roku 2014 na zlecenie Zarzadu Powiatu Gnieznienskiego modyfikacja strategii
rozwoju turystyki dla tegoz powiatu, opracowana przez badacza turystyki kulturowej
1 wprowadzajaca szereg produktéw opartych na bogatych, nierzadko do tej pory
nieuwzglednianych walorach antropogenicznych oraz proponujaca nowoczesne rozwigzania
z zarzadzaniu i marketingu tych produktow [Strategia RRTdP Gnieznienskiego 2014].
Jako przyktad dla strategii lokalnych moze postuzy¢ dokument formutujacy strategie rozwoju
turystyki dla miasta O$wiecim opracowany w trybie ekspercko-partycypacyjnym przez zespot
pod kierunkiem Zygmunta Kruczka [Strategia RT w Oswiecimiu 2018].

W ostatnich pigciu-szesciu latach coraz liczniejsze szkolenia dotyczace rozwoju
turystyki organizowane w skali regiondéw, lokalnej oraz dla uczestnikow istniejacych
organizacji i grup produktowych (m.in. Lokalnych Organizacji Turystycznych, Lokalnych
Grup Dziatania czy tematycznych klastrow) dotycza opracowywania strategii i koncepcji
produktow oraz tworzenia niekomercyjnych programéw turystyki kulturowej. Dominujg
wsrod nich szkolenia poswiecone rozwijaniu tematycznych produktow dedykowanych
poszczegdlnym formom turystyki kulturowej, ktorych program opracowujag i ktore realizuja
badacze 1 dydaktycy. Ich rozpigto$¢ tematyczna jest duza i odpowiada zwykle dominujacemu
typowi zasobow, stwierdzonego dla danego regionu lub juz istniejgcemu produktowi,
dla ktorego opracowuje si¢ nowe koncepcje funkcjonowania na rynku turystycznym
Przyktadami z ostatniego roku moga by¢ warsztaty poswiecone turystyce kulinarnej, w tym
enoturystyce na Podkarpaciu, gdzie funkcjonuje wigkszos¢ polskich winnic [KCER 2017
www], Kilkuetapowe warsztaty odnoszgce si¢ ekomuzedw organizowane przez aktywng
w obszarze turystyki Lokalng Grupe Dziatania w Elblagu [Ekomuzeum Warsztaty 2017
www] czy lokalnych pakietow turystyczno-kulturowych opartych o walory wielokulturowego
dziedzictwa regionu opolskiego [OROT 2017 www]. Liczne szkolenia dotyczyly takze
organizacji 1 produktow turystycznych polskich szlakow kulturowych; przyktadem
rozbudowanego przedsigwzigcia tego rodzaju moze by¢ seria takich szkolen dla interesariuszy
Szlaku Piastowskiego zrealizowanych w pieciu miejscowosciach [Szkolenie SzP 2015 www].

W zagospodarowaniu zasobow i tworzeniu nowych atrakcji wptyw naukowych analiz
polskich badaczy turystyki kulturowej jest gldéwnie posredni. Mozna go odnalez¢ albo
w zestawieniu zespotow opracowujacych koncepcje obiektow i1 programow, ktdrych sa oni
cztonkami, albo w samych dokumentach koncepcyjnych, ktoérych autorzy powotlujg si¢ na
analizy 1 na ich wynikach oraz wnioskach opieraja poszczegolne obszary funkcjonowania
podmiotow, relacje z turystami 1 organizatorami turystyki albo wyprowadzajag z nich
szczegblowe rozwigzania. W szczego6lnosci dotyczy to nowych multimedialnych ekspozycji
w centrach interpretacji, tak jak w Bramie Poznania ICHOT® [Brama Poznania 2018 www],
w przestrzeni szlakéw kulturowych lub w miastach, rzadziej sa one gldownym powodem
przebudowy  ekspozycji  wzglednie  tworzenia  nowych  odrgbnych  wystaw,
jak w wielkopolskich Pyzdrach [MZR Pyzdry 2018 www]. Wyniki analiz dotyczacych
turystyki kulturowej uwzgledniaja réwniez nowsze opracowania dla edukatorow
1 nauczycieli, tworzone m.in. przez polskie centra interpretacji dziedzictwa, jak na przyktad
Brama Poznania ICHOT [Dziedzictwo OT w Poznaniu 2013].

W ostatnich latach postulaty badaczy turystyki kulturowej pojawiajg si¢ i sg brane pod
uwage réwniez w koncepcyjnych dyskusjach §rodowiska polskich muzeologow [Kap 2016,
S. 111-116], do ktorych sg oni takze zapraszani [ZWAM 3/2016 s. 73-141] co jest pierwszym

5 Warto zauwazy¢, ze od poczatku dzialalno$ci tego obiektu do dzi$ okoto polowy jego zespolu pracownikdw
merytorycznych stanowig absolwenci specjalno$ci ,.turystyka historyczna™ poznanskiego uniwersytetu, ktorzy
podczas studidw mieli intensywny kontakt z badaczami turystyki kulturowej jako wyktadowcami.
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krokiem do ich szerszego uwzglednienia w koncepcjach nowych ekspozycji i strategiach
opracowywanych dla nowo otwieranych obiektow muzealnych.

Znaczna grupa nowatorskich koncepcji i rozwigzan, zidentyfikowanych m.in. podczas
badan zagranicznych i proponowanych jako sprawdzone, w wielu przypadkach od poczatku
opracowywanych przez polskich badaczy, znalazta zastosowanie w lokalnych programach
1 produktach turystyki kulturowej. Przyczyna tego moze by¢ fakt, ze nie wymagaja one tak
znacznych $rodkéw finansowych jak inwestycje w nowe atrakcje, a decyzja o ich
zastosowaniu rownie czesto jak od samorzadow 1 instytucji publicznych zalezy
od prywatnych podmiotéw lub malych, lokalnych organizacji. Pierwszym obszarem,
w ktorym mozna stwierdzi¢ obecno$¢ takich zastosowan, jest interpretacja dziedzictwa.
Pojawiajg si¢ one zaréwno w ofertach zwiedzania miejscowosci 1 obiektow,
jak 1 w aplikacjach turystycznych, czesto wprost wykorzystujacych tres§ci nowoczesnych
przewodnikéw. Przykladowo, w lokalnej ofercie zwiedzania turystycznego Gdanska,
zarzadzanej przez Instytut Kultury Miejskiej w tym miescie, pojawity si¢ w ramach projektu
Metropolitanka w ostatnich latach — obok regularnie realizowanych zwiedzan historycznych
I tematycznych — takze zwiedzania alternatywne m.in. spacery ,herstoryczne” oraz
oprowadzania z perspektywy, np. Szlakami Kobiet [IKM 2018 www] zbiezne z opisami
1 postulatami krajowych metodykow interpretacji dziedzictwa [Mikos v. Rohrscheidt 2014b,
S. 224-233]. Z kolei zwiedzanie fabularyzowane, opisane i propagowane przez wspotautora
niniejszego tekstu, poczawszy od pierwszej jego realizacji przez studentow specjalnosci
turystyka kulturowa w Gnieznie (2009) a potem wprowadzenia do oferty operatora
przewodnictwa w Toruniu [Urbanowicz 2011, s. 186-187], w kolejnym roku pojawito si¢
takze w Bydgoszczy, Lodzi i Ogrodziencu [Tamze, s.187] a potem w kolejnych miastach
I obiektach.

Koncepcje interpretacji dziedzictwa dla turystow opracowane przez polskich badaczy
zostaly zrealizowane (w wielu przypadkach pod ich kierunkiem) w postaci przewodnikdéw
tematycznych 1 aplikacji turystycznych. Przykladem tego pierwszego moze by¢ bazujacy na
koncepcji sylabusa miejsc poznanski przewodnik tematyczny 30 sposobow na Poznan (2012)
a drugiego — opracowana dla powiatu gnieznienskiego aplikacja turystyczna /3 pomystow na
Gniezno [2018]. Rozpowszechnily si¢ takze tzw. paszporty turystyczne, projekty przeniesione
na polski grunt z inicjatywy jednego z badaczy juz w roku 2007 [Paszport Wielkopolanina],
a dzi$ funkcjonujace w kilkudziesigciu miastach 1 mikroregionach oraz na kilku szlakach
kulturowych. We wspotpracy z naukowcami ze srodowiska lub niezaleznie od nich powstato
kilkaset gier miejskich — form samodzielnej eksploatacji dziedzictwa i edukacji przez
turystyke, przy czym miastami, w ktérych proponuje si¢ ich najszersza oferte, sa Poznan
i Krakow [Piasta 2011, s. 329-331; Warcholik 2014, s. 10-13]. Prawdopodobnie zastugg
konferencji (m.in. w Lodzi, po§wigconych zwigzkom turystyki i kultury) 1 szkolen lokalnych
jest z Kkolei upowszechnienie w latach 2010-2018 questingu jako formy turystycznej
eksploracji dziedzictwa, cho¢ w tym przypadku wprowadzenie jej do polskiej przestrzeni
turystycznej i oferty odbylo si¢ bez bezposredniego udziatu srodowiska badaczy.

Zauwazalny natomiast jest ich wplyw na rozpowszechnianie nowoczesnych ofert
turystycznych, m.in. pakietoéw lokalnych, pobytowych, tematycznych. W programach szkolen
1 warsztatow organizowanych w roznych miejscach Polski jako eksperci prezentujacy
strukture 1 sposoby wprowadzania oraz zarzadzania nimi powtarzajg si¢ Zygmunt Kruczek
1 Lukasz Gawel (Krakow), Armin Mikos v. Rohrscheidt i Hubert Gonera (Poznan),
Piotr Kociszewski (Warszawa), Andrzej Stasiak (L6dz) czy Tomasz Duda (Szczecin).

Trudniej wykaza¢ bezposredni wptyw analiz i opracowan naukowych na strukture
produktow turystyki kulturowej w Polsce — wymagatoby to szerzej zakrojonych badan
z udziatem setek menedzerow, zar6wno duzych operatorow turystyki, jak 1 lokalnych ofert
w matych rozproszonych osrodkach. Na pewno jednak zwigzek z ich dzialalnoscig badawcza
1 dydaktyczng ma stopniowe wyodrebnianie w ofercie licznych polskich biur podrozy i portali
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turystycznych kategorii ofert takich jak ,,wycieczki kulturowe”, ,wyprawy edukacyjne”,
podroze ,,tematyczne”, ,,biograficzne” , kulinarne”, , literackie”, ,,historyczne” i inne. Pomaga
to $wiadomym swoich potrzeb turystom poszukiwaé ofert odpowiadajacych ich
zainteresowaniom, popularyzuje t¢ grupg aktywnosci turystycznych, a przez mozliwos¢
porownania programéw i $§wiadczen w ramach takich ofert przez konsumentéw (a takze
miedzy sobg przez samych oferentoéw) posrednio przyczynia si¢ rowniez do wzbogacania ich
spektrum, podnoszenia poziomu organizacji i wyzszej dbalo$ci o obszar interpretacji
dziedzictwa, ktory jest rdzeniem tej grupy produktow. Przyklady takiej segmentacji oferty
mozna znalez¢ zaréwno w dziatalno$ci duzych podmiotéw, jak portalu turystycznego Polska
Travel [Polska Travel 2018 www], jak i matych podmiotow, jak warszawskiego biura
Krzysztofiak [Krzysztofiak 2018 www]. Zjawiskiem jak na razie marginalnym w skali
krajowej, ale majacym rosngce znaczenie w perspektywie trendéw indywidualizacji
zachowan turystycznych 1 rozwarstwiania si¢ zainteresowan turystow ma funkcjonowanie
operatorOw wyspecjalizowanych na organizacj¢ wypraw kulturowych 1lub podrézy
dedykowanych ich okre§lonemu rodzajowi, odpowiadajagcemu danej formie turystyki
kulturowej. W roku 2008 zidentyfikowano pig¢ podmiotéw z tej pierwszej grupy [Mikos
v. Rohrscheidt 2008, s. 316-319] i kilkadziesiagt z drugiej, przewaznie wyspecjalizowanych
w organizacji pielgrzymek i afiliowanych przy instytucjach koscielnych, podczas gdy w roku
2011 tych pierwszych byto juz niemal 20, a dodatkowo pojawity si¢ biura wyspecjalizowane
w organizacji turystyki edukacyjnej niezaleznej od wycieczek szkolnych (12), kulturowej
turystyki studyjnej (4), kulturowe podréze egzotyczne (10) podréze do miast (8) 1 podrdze
kulinarne (9) [Malchrowicz 2011, s.79-86]. Pobiezny przeglad ofert polskich biur podrozy
wskazuje, ze liczba takich podmiotow powoli, ale stabilnie wzrasta.

Najstabiej kwestia wyodrgbnienia i profesjonalnego tworzenia oferty wypraw oraz
pobytowych pakietow tematycznych wyglada w obszarze krajowych podrézy eventowych —
osoby zainteresowane udzialem w cyklicznych imprezach kulturalnych sa jak dotad
w naszym kraju zmuszone do organizowania swojego wyjazdu i pobytu na wtasng reke. Moze
to mie¢ zwigzek ze stabym rozpoznaniem profilu polskich turystow eventowych 1 ich
zachowan turystycznych. Podobnie niewielki jest poziom powigzania oferty kulturowej
I turystyki aktywnej, co jest spotykane tylko w pojedynczych przypadkach [Nature Travel
2018 www], nie stwierdzono takze dotychczas dziatalno$ci podmiotdéw oferujacych wycieczki
o ponadlokalnej skali dla setek tysiecy goszczacych corocznie w polskich kurortach
uczestnikow turystyki zdrowotnej. Wymienione luki w krajowej ofercie moglyby zostaé
zagospodarowane przez nowe podmioty, ktére — z tytutu ,,premii za pierwszenstwo” w danym
obszarze — mogtyby liczy¢ na stosunkowo szybki zwrot inwestycji oraz ponadprzecigtne
tempo rozwoju.

Sukcesy 1 porazki badaczy turystyki kulturowej w Polsce — podsumowanie
(KBG)

Na podstawie wynikow przeprowadzonej i szczegdlowo zaprezentowanej w tekscie
analizy autorzy zidentyfikowali 1 punktuja ponizej (dla przejrzystosci zagadnienia)
najwazniejsze atuty, sukcesy i mocne strony polskiej turystyki kulturowej (omowione
sg najpierw) oraz mankamenty, luki 1 stabe strony w zakresie jej organizacji i badan nad nig
(omdwione w drugiej kolejnosci).

Atuty, sukcesy i mocne strony polskiej turystyki kulturowej
1. Udato si¢ zbudowaé $wiadomos$¢ turystyki kulturowej jako galgzi i odrebnego rodzaju

turystyki (i odrozni¢ jg w potocznej §wiadomosci od krajoznawstwa, co byto na poczatku
duzym problemem i spotykalo si¢ z oporem). Jednoczesnie udalo si¢ wprowadzié
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do literatury naukowej oraz jezyka codziennego okre$lenie: ,turystyka kulturowa”,
skutecznie wypleniajac z nich — nieoddajace rzeczywistej ich tresci a bedace
thumaczeniem ,.kalka” z jezyka angielskiego — poj¢cie ,,turystyka kulturalna”.

2. Wyksztalcono pierwsze pokolenie wykwalifikowanego personelu, ktory moze zarzadzaé
turystyka kulturowa w samorzadach, kreowac jej lokalnymi produktami i opracowywaé
oraz realizowaé wycieczki kulturowe. Ksztalceniem (i probami ksztalcenia) w zakresie
turystyki kulturowej — tak na kierunku, jak i specjalnosci — zainteresowato si¢ z kolei
W ostatnim dziesi¢cioleciu az blisko 40 uczelni na terenie catego kraju.

3. Skonsolidowano $rodowisko badaczy i czeSciowo ustalono wspdlny jezyk krytycznej
refleksji oraz wywotla¢ ferment dyskusji naukowych (Forum Gnieznienskie, cykliczne
konferencje). Ponadto sukcesywnie rok po roku rozpoznawano potencjal i popyt
na turystyke kulturowa oraz opracowano szereg oryginalnych koncepcji dostosowanych
do warunkéw rozwoju turystyki w Polsce. Przeprowadzono tez liczne badania (chociaz
na malg skalg), ktore moga stanowi¢ podstawe do dalszych dziatan projektowych
w przysztosci.

4. Czasopismo naukowe ,Turystyka Kulturowa” okazato si¢ niezwykle przydatnym
1 waznym periodykiem, ktore od dziesieciu lat nieustannie si¢ rozwija, ulepsza, osigga
coraz lepsze punktacje w zestawieniach (obecnie: 9 punktow MNiSW, lista B), a prawie
kazdy badacz turystyki kulturowej rozpoznaje je i ma na swoim koncie publikacje na jej
famach.

5. Zyskano akces do $wiatowej refleksji na temat turystyki kulturowej: przez bogate
korzystanie z wynikéw jej badan, konferencje miedzynarodowe w Polsce 1 udziat polskich
badaczy w konferencjach zagranicznych, poprzez polskie publikacje w zagranicznych
czasopismach, zbiorach i seriach oraz obcoj¢zyczne w polskich czasopismach; takze
poprzez zaangazowanie w grupy badawcze m.in. w ramach stowarzyszenia ATLAS.

6. Wprowadzono pewne wzorcowe produkty turystyczne (niektére szlaki, trasy, typy
przewodnictwa) 1 nowoczesne rozwigzania do zarzadzania produktami (aplikacje,
platformy zarzadcze). Ponadto, za posrednictwem ,,Turystyki Kulturowej” dokonywana
jest juz kolejny rok z rzgdu systematyczna analiza potencjatu turystyczno-kulturowego
wedhug jednolitych (a tym samym poréwnywalnych) metod.

7. Bibliografia publikacji polskich autorow na temat turystyki kulturowej wzbogacita si¢
0 kilkadziesigt opracowan monograficznych w stosunku do pierwszych czterech ksigzek
wydanych w 2008 roku, a takze liczy dzi§ co najmniej kilkaset waznych artykulow
1 innych tekstow.

Mankamenty, luki i stabe strony polskiej turystyki kulturowe;j®

1. Mimo tworzenia oferty ksztalcenia w zakresie turystyki kulturowej przez tak wiele uczelni,
nie na wszystkich z nich kierunki 1 specjalizacje finalnie ruszajg, a programy ksztalcenia
nierzadko zawieraja niewlasciwie dobrane (niewystarczajaco) tresci. Trudno stwierdzié
dlaczego turystyka kulturowa nie cieszy si¢ wsrdd studentow takim zainteresowaniem jak
potrzebuje tego rynek. Ponadto wielu wykladowcow owych tresci nie uczestniczy
w spotkaniach 1 aktywnosci $rodowiska badaczy, co moze przeklada¢ si¢ na jakos¢
ksztatcenia (wykorzystanie wiedzy wtdrnej).

2. W kwestii ksztalcenia doda¢ nalezy takze, ze nie udato si¢ w minionym okresie ustanowic
standardow ksztatcenia kadry dla interpretacji dziedzictwa w turystyce, czemu winne jest
gléwnie panstwo, ktore przeprowadzito deregulacje zawoddéw pilota wycieczek
I przewodnika turystycznego.

® Punktujgc stabe strony jako pierwsze wskazujemy te kwestie, ktore zaprezentowano takze w kontekécie
sukcesu, w celu pokazania tzw. ,,drugiej strony medalu”.
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3. Chociaz udato si¢ skonsolidowaé¢ srodowisko badaczy, to na tym etapie opiera si¢ ono
tylko o nieduze wspdlne projekty czy publikacje. Do tej pory nie przeprowadzono
przekrojowych badan obiektow — atrakcji, imprez turystyki kulturowej, eventow ani profilu
1 zachowan turystow kulturowych, co wynika z braku funduszy, a te z kolei
z nieuzyskiwania wsparcia dla wnioskéw chociazby z NCN (nie wiadomo jednak czy
wynika to z nierozumienia istotno$ci tych badan przez recenzentow projektow, problemoéw
z umiejscowieniem turystyki ws$rdd dziedzin i dyscyplin naukowych czy z ich
niedopracowania).

4. Zyskanie akcesu do §wiatowej refleksji na temat turystyki kulturowej tylko w niewielkim
stopniu zaprocentowato publikacjami polskich badaczy w czotowych czasopismach czy
zbiorczych monografiach. Wynika to jednak zapewne z faktu, ze przez ostatnie 10 lat §wiat
nauki oraz rynek turystyki kulturowej w Polsce potrzebowaty publikacji i doniesien
wlasnie po polsku, z przeznaczeniem dla polskiego odbiorcy (czesto: nienaukowca,
niewladajacego obcymi jezykami).

5. Nie udalo si¢ stworzy¢ na szersza skale sieciowych produktéw turystycznych, czego
przyczyng jest m.in. polski opdr przed taczeniem si¢ i wspolpraca, a takze tzw. pospolite
ruszenie na poczatku, a potem brak konsekwencji; ponadto spowodowane to jest niechgcia
do taczenia $rodkdéw publicznych i1 prywatnych na poziomie lokalnym oraz do tworzenia
ofert pakietowych wielozrodtowych.

Zakonczenie (KBG)

Dziesi¢¢ lat rozwoju turystyki kulturowej w Polsce to bardzo wazny czas — z cala
pewnoécig niezmarnowany, ale i czas nietatwy. Srodowisko naukowe i branza turystyczna
stopniowo wdrazata w zycie tre$ci rozpoznane wczesniej i zaawansowane w innych krajach,
zwlaszcza Europy Zachodniej, aczkolwiek dostosowanie ich do naszych realiow na poczatku
wymagato wielu wysitkow. Naukowo 1 turystycznie byliSmy na niwie turystyki kulturowej
poczatkowo dalej niz zagranica, jednak w przeciggu 10 lat szybko i1 wlasciwie nadrobiliSmy
weczesniejsze braki w tym zakresie.

W opracowaniu podsumowujacym ostatnig dekade dociekan 1 badan nad turystyka
kulturowa na $wiecie, Greg Richards [2018, s. 3] podaje, ze ilo§¢ publikacji z tej tematyki
wzrosta z niecatych 100 w 1990 roku do ponad 6000 w roku 2016, przy czym najwigkszy ich
przyrost zanotowano w latach 2005-2015. W Polsce najwigkszy rozkwit tej literatury miat
miejsce w latach 2008-2014, tak wiec wpisaliSmy si¢ w $Swiatowe statystyki. Warto zwrocic
uwage takze na tematyke, ktorg zajmowali si¢ badacze na §wiecie w omawianym okresie —
1 w obreb ktorej takze si¢ wpisaliSmy. Na podstawie zestawienia, ktore Richards [2018, s. 3]
sporzadzil na podstawie Google Scholar i bazy Scopus wynika, ze zagadnienia te bytly
nastepujace: turystyka kulturowa jako forma konsumpcji kultury, motywacje w turystyce
kulturowej, ekonomiczne aspekty turystyki kulturowej, relacje pomiedzy turystyka
a dziedzictwem kulturowym, wzrost gospodarki kreatywnej, powigzania antropologii
z turystyka kulturowa. Wsrod tematow, ktore badacz [Richards 2018, s. 13] wskazuje jako
wazne do podjecia w kolejnych latach sg takie, ktorymi polscy naukowcy juz si¢ zajmujg
1 ktére mogliby réowniez rozwazy¢. Mowa tu o nastgpujacych treSciach: 1) nieustanne
redefiniowanie 1 precyzowanie pojecia turystyka kulturowa w konsekwencji zmian
wspoélczesnego $wiata, 2) turySci kulturowi a uczestnicy turystyki kulturowej (rzecz
o tozsamosci), 3) synergia kultury 1 turystyki w ujeciu ekonomicznym, 4) polityka 1 polityki
panstwa w zakresie wspierania turystyki kulturowej; 5) aplikacje nowych technologii
w turystyce kulturowej, 6) udziat kultury w dzisiejszej turystyce kulturowej (zagadnienie
autentycznosci). Wreszcie, po latach niezauwazania problemu, w raporcie zawarto takze zapis
o dotychczasowej hegemonii jezyka angielskiego w badaniach nad turystyke na §wiecie 1 tym
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samym o koniecznosci dopuszczania glosow w innych jezykach, chociazby
we wprowadzanym nazewnictwie w turystyce kulturowej.

Zdaniem autoréw, przed turystyka kulturowa w Polsce stoja ogromne perspektywy
dalszego rozwoju tej dziedziny badan, aczkolwiek od 1 pazdziernika 2018 r (wejscie w zycie
tzw. Konstytucji dla Nauki) badaczy trapig tez takie kwestie jak: nowa klasyfikacja dziedzin
nauki, w ktérg jeszcze trudniej niz kiedy$S wpisa¢ turystyke kulturows, trudnosci
z pozyskiwaniem (chociazby z powyzszego powodu) grantéw na badania, zapowiedzi
likwidacji listy B czasopism i znaczne ograniczenie wowczas rangi ,, Turystyki Kulturowe;j”.

By $rodowisko badaczy turystyki kulturowej nie poddato si¢ niekorzystnym frontom
I by dalej, tak jak do tej pory (jednakze z wigkszg chociazby iloscig duzych zespotowych
miedzyjednostkowych projektow) wiedza naukowa o turystyce kulturowej rozwijata sig,
konczymy nasz tekst tacinskg maksyma:
,,Gutta cavat lapidem, non vi, sed saepe cadendo™”’.
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Ten years of cultural tourism in Poland. Successes and failures
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Abstract: The article is devoted to the development of cultural tourism in Poland
as a separate branch of tourism, with particular emphasis on scientific research. The authors,
using complementary research methods, have developed a critical analysis of the work
of the national scientific community and the directions of ongoing research on its potential,
organizational conditions and offer (part 1), scientific publications prepared and published
in our country (part 2), academic didactics of cultural tourism in its various dimensions
and within various fields and specializations (part 3), and also the conceptual sphere
(concerning new programs, product events and exploitation systems) and the practical
dimension of the organization of tourist activities, including specialized travel agencies
(part 4). Based on the results of this analysis, in the summary the authors have identified
the trumps, successes and strengths of Polish cultural tourism as well as shortcomings, gaps
and weaknesses in its organization and research.
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