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Abstrakt

Artykul przedstawia wybrane kwestie opieki nad cmentarzami wojennymi w Polsce (jako cze$ci
dziedzictwa kulturowego) i ich turystycznego potencjalu. Pomiedzy tymi dwoma
zagadnieniami zachodzi $cisla relacja i wzajemne powiazania. Tekst przybliza terminologie
dotyczaca cmentarnictwa wojennego i gldwne problemy opieki nad takimi obiektami w Polsce.
Omawia réwniez ich gléwne walory kulturowe oraz mozliwosci i ograniczenia turystycznego
wykorzystania. Przedstawione zostaly rowniez wybrane przyklady komplekséw nekropolii
wojennych, jak rowniez opis szklaku turystycznego utworzonego w oparciu o takie obiekty.
Autor artykutu powigzal przedstawiane tematy z opracowanymi ponad 60 lat temu zasadami
interpretacji dziedzictwa Freemana Tildena, zawartymi w jego slynnej Interpretacji
dziedzictwa. Zaproponowat rowniez zastosowanie tych zasad na polu opieki nad cmentarzami
wojennymi i ich turystycznego wykorzystania.

Slowa kluczowe: cmentarze i groby wojenne, interpretacja dziedzictwa, turystyka,

tanatoturystyka, Freeman Tilden

WPROWADZENIE

Opieka nad nekropoliami wojennymi to bez watpienia zagadnienie wieloaspektowe.
Wigze sie ono z m.in. z kwestiami etycznymi, religijnymi, kulturowymi, prawnymi, a takze
ekonomicznymi czy wychowawczymi. Cmentarze wojenne w Polsce niejednokrotnie
posiadaja znaczng warto$¢ historyczng i kulturowa. Co do zasady, wzrasta ona wraz
zuplywem lat. Odzwierciedleniem tego jest w szczeg6lnoSci proces ujmowania kolejnych
znich formami prawnymi ochrony zabytkdéw. Pod warunkiem utrzymania we wtasciwym
stanie oraz przy realizacji odpowiednich dzialan informacyjno-promocyjnych nekropolie
wojenne mogg stanowic istotne punkty na mapach dziedzictwa kulturowego poszczegolnych
miejscowosci i gmin, w szerszej skali — regionow, a by¢ moze nawet kraju.

Z tego powodu uzasadniona jest tez proba spojrzenia na cmentarze wojenne takze jako
przedmiot zainteresowania turystow, mimo ze ich uznawanie za potencjalny produkt
turystyczny lub jego skladowa spotyka sie ze zrozumialym oporem. Nalezy takze mieé
na uwadze, iz (poza nielicznymi wyjatkami) nie sa to obiekty, ktére interesowaé beda
turystow masowych. Stanowig one natomiast doskonaly przyklad dziedzictwa nalezacego do
obszaru zainteresowania turystyki kulturowe;j.

Zagadnienia opieki nad cmentarzami wojennymi w Polsce, takze z uwzglednieniem
aspektéw mozliwosci ich turystycznego wykorzystania, byly podejmowane w literaturze

co najmniej od konca XX wieku. Znaczny wzrost zainteresowania tematyka mozna bylo
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zaobserwowac zwlaszcza w zwiazku z setng rocznica wybuchu I wojny §wiatowej. Coraz wiecej
jest tez tekstow poswieconych tanatoturystyce. Nalezy przy tym zauwazyC, ze wprawdzie
zwykle dostrzega sie w nich cmentarze wojenne jako odrebna kategorie nekropolii, lecz na
ogét analizuje je lacznie zinnymi miejscami zwigzanymi ze $miercig ludzka, bez
wyodrebniania lub analizowania ich specyfiki.

Z pewno$cig zagadnienie turystycznego potencjalu nekropolii wojennych w Polsce i jego
wykorzystania nadal czeka na kompleksowe opracowania, oparte zaréwno na studiach
poszczegblnych przypadkow, jak i doglebnych badaniach. Niniejszy artykul z oczywistych
wzgleddw nie aspiruje do takiej roli. Moze by¢ jednak inspiracja zaréwno do szerszej dyskusji,
jak i dalszych prac, m.in. przez wskazanie niektorych przynajmniej zagadnien, ktore warto
byloby w takich opracowaniach podejmowac i rozwijac.

Z pomoca w wypracowaniu wilasciwych pomyslow na wykorzystanie turystyczne
cmentarzy wojennych przyjé¢ moga uznawane juz dzi§ za klasyczne, a opisane ponad
60 lat temu przez Tildena zasady interpretacji dziedzictwa. Zapoznanie sie z nimi
iich ewentualne wykorzystanie zostalo znacznie ulatwione dzieki wydanemu w roku

ubieglym pierwszemu pelnemu polskiemu thumaczeniu jego Interpretacji dziedzictwa.

Cmentarze (nekropolie) i groby wojenne - definicje i podejScie badawcze
Wedlug najprostszej definicji stownikowej, cmentarz to ,miejsce grzebania zmarlych
lub przechowywania prochéw po ich kremacji” [Szymczak, 1978, tom I, s. 309]. Dla potrzeb
opracowan naukowych tworzone sg bardziej rozbudowane okreslenia. Sposréd nich istote
cmentarza najlepiej chyba oddaje definicja, ze jest to ,instytucjonalnie wyznaczony
i zorganizowany fragment przestrzeni, stuzacy do chowania zmartych” [Dlugozima 2011, s.9].
Obecnie za synonim okreSlenia cmentarz uznawane jest powszechnie stowo nekropolia®.
Odnoénie cmentarzy wojennych, pojawiaja sie rbézne préby ich zdefiniowania.
Przykladowo, okresla sie je jako ,czasowe i trwale miejsca grzebalne przeznaczone
do chowania na nich cywilnych i wojskowych ofiar réznych dzialan militarnych”
(J. Kobuszewski)2. Ciekawa jest tez proba rozroznienia cmentarzy wojennych od wojskowych.
Wedlug tej koncepcji, te pierwsze powstawaly bezposrednio po zakonczeniu dzialan
wojennych, na ogélt w miejscu ich prowadzenia lub w niedalekim sasiedztwie, czesto

bez uporzadkowanych zalozen funeralnych, a te drugie stanowi¢ maja obiekty powstale

1 W zwigzku z tym konwencja taka zostala roOwniez zastosowana w niniejszym tekScie Oznacza to, ze
nawet niewielkie cmentarze réwniez beda okre§lane tym mianem. Warto jednak pamietaé, ze
pierwotnie oznaczalo ono ,starozytny i wczesnochrzeScijaniski cmentarz, zwykle w poblizu wielkich
miast” [Szymczak, 1979, I s..310]), a i wspodlcze$nie oznaczaé¢ powinno raczej ,,duzy i zwykle zabytkowy
cmentarz, na ktérym pochowani saczlonkowie znanych rodéw i ludzie slawni”-
https://sjp.pwn.pl/szukaj/nekropolia.html [05.04.2020]. Na o0g6l nie odpowiada to stanowi
wojennych miejsc pochéwku w Polsce.

2 Cytat z opracowania tego autora Cmentarze, Wrocltaw 1996 za: [Zalewska, Cyngot, 2019 s. 318].
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wskutek kolejnego etapu upamietniania zolierzy oraz wydarzen wojennych [por. Zalewska,
Cyngot, 2019, s. 318]5.

Doceniajac tego typu préby, autor niniejszego artykulu opowiada sie jednak
za stosowaniem ustawowego okreslenia cmentarza wojennego. Dlatego tez takie podejécie
(z opisanymi nizej uzupeklieniami) konsekwentnie w nim zastosowal. Zgodnie bowiem
zart.1ust 3 ustawy z dnia 28 marca 1933 r. o grobach i cmentarzach wojennych4
cmentarzem wojennym jest cmentarz przeznaczony do chowania zwlok os6b w grobach
wojennych. Z kolei ustawowa definicja grobu wojennego (art. 1 ust. 1 i 2 przywolanej ustawy)
sklada sie z dwoch elementéw: wyliczenia kategorii grobow i miejsc spoczynku okre$lonych
w ustawies oraz wylaczenia polegajacego na tym, ze groby rodzinne, chociazby w nich byly
umieszczone zwloki ww. 0s6b nie sa grobami wojennymi. Nalezy mie¢ jednak §wiadomo$¢, ze
definicja ta daleka jest od doskonalosci®. Budzi ona tez szereg kontrowersji, gdyz m.in. nie
uwzglednia zlozonos$ci probleméw i zdarzen historycznych?. W zwigzku z tym formutowane sa
postulaty zmian w tym zakresie. Warto odnotowaé, ze w 2019 r. przylaczyla sie do tych
glosow Najwyzsza Izba Kontroli (NIK), publikujac raport poswiecony opiece nad grobami
i cmentarzami wojennymi w Polsce poludniowo-wschodniej. W raporcie tym zawarto
wniosek odnoszacy sie do potrzeby wypracowania precyzyjnej, aktualnej i uwzgledniajacej
zlozono$¢ problemo6w historycznych definicji grobu wojennego [Raport NIK 2019 s. 17].

Oproécz tych ustawowych definicji, w §lad za literatura przedmiotu, a takze praktyka
wypracowana przez organy administracji publicznej, w artykule uzyte zostang réwniez
definicje pozaustawowe:

— kwatera wojenna, czyli wydzielona przestrzennie (np. poprzez ogrodzenie) cze$é
cmentarza (komunalnego lub wyznaniowego), na ktorej zlokalizowane sg groby wojenne;

— grob zbiorowy, czyli miejsce, w ktorym pochowanych jest co najmniej dwoch zmarlych;

3 Interesujaca analize rozroznienia tych pojeé — takze na gruncie terminologii pochodzacej z jezykow
angielskiego i niemieckiego przestawit [Schubert, 2011 s. 188-189], konkludujac, iz w czasie I wojny
(na ktorej czasie zamykaja sie ramy czasowe tego opracowania) rozréznienie to nie bylo tak
odczuwalne jak obecnie.

4 Dz. U. z 2018 r., poz. 2337 ze zm.

5 Sg to groby i miejsce spoczynku: poleglych w walkach o niepodleglo$¢ i zjednoczenie Panstwa
Polskiego; oséb wojskowych, poleglych lub zmartych z powodu dzialann wojennych, bez wzgledu na
narodowo$¢; siostr milosierdzia i wszystkich osob, ktore, wykonujac zlecone im czynnoSci przy
jakiejkolwiek formacji wojskowej, polegly lub zmarly z powodu dzialann wojennych; jencow wojennych
i osOb internowanych; uchodzcow z 1915 r.; oséb wojskowych i cywilnych, bez wzgledu na ich
narodowo$¢, ktore stracily zycie wskutek represji okupanta niemieckiego albo sowieckiego od dnia
1 wrze$nia 1939 r.; ofiar niemieckich i sowieckich obozéw, w tym cmentarzyska ich prochéw; osob,
ktore stracily zycie wskutek walki z narzuconym systemem totalitarnym lub wskutek represji
totalitarnych lub czystek etnicznych od dnia 8 listopada 1917 r. do dnia 31 lipca 1990 .

6 Podnosi sie m.in., Ze przywolane kategorie definicyjne grobu wojennego sg nieprecyzyjne,
niedookreslone i niewyczerpujace (pomijaja np. groby saperéw poleglych przy rozminowaniu terenéw
pofrontowych) [Mikolajczyk, 2014, s. 88-89]. Na problemy interpretacyjne wskazuje rowniez [Fiktus,
2015 s. 227-230].

7 Szerzej na ten temat [Mikolajezyk 2017, s. 15].
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— grob indywidualny, jako najmniejszy obiekt (cmentarnictwa wojennego — mogila,
w ktorej pochowany jest jeden zmarly;

— obiekt cmentarnictwa® wojennego — zbiorcza kategoria, obejmujaca dla potrzeb
np. ewidencyjnych wszystkie wymienione rodzaje miejsc pochowkud.

Jak to zostalo trafnie podkreslone ,warunkiem sine qua non istnienia cmentarza jest
oczywiScie obecno$¢ zmarlych” [Waltkowska 2019, s. 166]. W konsekwencji, poza analiza
niniejszego artykulu pozostaja inne — cho¢ niewatpliwie wazne spolecznie — miejsca pamieci,
niezwigzane zpochowkiem (tablice, pomniki, itp., a nawet tzw. groby symboliczne).
Nie bedzie jego przedmiotem réwniez nowa kategoria chronionych miejsc pamieci, jakim
sq niedawno ustawowo zdefiniowane groby weterané6w walk o wolno$ci i niepodlegltosé¢
Polski, niebedace jednak grobami wojennymi'. Autor celowo pomija roéwniez aspekty
zwiazane z bylymi hitlerowskimi obozami zaglady2, jak rowniez polskie cmentarze wojenne
poza granicami kraju. Stanowia one bowiem przyklady cennych obiektow dziedzictwa
kulturowego, wymagajacych odrebnych, tylko im po$wieconych opracowan.

Wobec wspomnianych watpliwoéci definicyjnych, braku ogoélnokrajowej ewidencji
grobow icmentarzy wojennych oraz faktu, ze wiele z miejsc spoczynku nadal pozostaje
nierozpoznanych, trudno jest okresli¢ liczbe obiektéw cmentarnictwa wojennego w Polsce.
Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze nadal odkrywane sa nieznane groby (miejsca spoczynku)?s,
anawet zapomniane cmentarze [por. np. Zalewska, Cyngot, 2019 s. 320-322]. W 1998
r. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji oszacowalo liczbe obiektéw z I wojny
Swiatowej na 1574, a obiektow z II wojny Swiatowej na ponad 7 tys., z czego okolo 6,3 tys.

stanowily groby na cmentarzach komunalnych i wyznaniowych!s. W 2012 r. w internetowej

8 Wedlug Stownika Jezyka Polskiego cmentarnictwo to ,,0gél spraw dotyczacych cmentarzy i grzebania
zmartych” - https://sjp.pl/cmentarnictwo [ 06.06.2020].

9 Przy takim ujeciu w przypadku cmentarzy lub kwater, nie wyszczegodlnia sie w nich poszczegdlnych
grobow.

10 Qczywidcie dalsze uwagi, spostrzezenia i wnioski — zwlaszcza odno$nie recepcji mys$li Tildena —
moga sie do nich r6wniez odpowiednio odnosié.

11 Por. ustawe z dnia 22 listopada 2018 r. 0 grobach weteranéw walk o wolno$é i niepodlegtosé Polski
(Dz.U. poz. 2529) i przyjete w niej rozwigzania. Niewykluczone, ze w miare podejmowania dzialan
przewidzianych tg ustawa, takie zidentyfikowane (i by¢ moze oznaczone w ujednolicony sposob) groby
weteranow stanowi¢ bedg istotny element dziedzictwa kulturowego (zwlaszcza lokalnego), a w §lad za
tym — przedmiot zainteresowania turystow.

12 Mimo iz na ich terenie znajduja sie rowniez groby i cmentarze wojenne formalnie (w Swietle wyzej
przywo}aneJ deflmcp) podlegajace takze ustawie i grobach i cmentarzach wojennych. Moim zdaniem,
nie jest to rozwigzanie optymalne, z uwagi na szczeg6lny i jednak odmlenny charakter tych mlejsc
Zachowaniu opieki nad terenami byltych oboz6éw zaglady stuza rozwiazania ustawy z dnia 7 maja 1999
r. o ochronie terenéw bylych hitlerowskich obozéw zaglady (Dz.U z 2015 r. poz. 2120),
uwzgledniajace ich specyfike i potrzeby ochrony. Uwagi na temat turystycznego wykorzystania
dawnych obozow zaglady przedstawia [Komsta 2013 s. 60-62].

13 Np. Zietal N, Przemysl. W forcie byly szczqtki wegierskiego zoinierza, Gazeta Codzienna Nowiny
14.10.2019

14 W tym 974 cmentarzy samodzielnych, 312 kwater i 288 mogil zbiorowych.

15 Por. odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 20 pazdziernika 1998 r. na
interpelacje nr 969 w sprawie cmentarzy i grobow zolierskich z czaséow I i II wojny $wiatowej -
http://orka2.sejm.gov.pl/1Z3.nsf/main/15B1514A [11.04.2020].
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bazie Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenistwa ujetych bylo niemal 6 tys. obiektow,
w tym pochodzacych takze z okresu przedrozbiorowego i lat 1945-1956*. O skali problemu
posrednio $wiadczy zakres realizowanego obecnie projektu Narodowego Instytutu
Dziedzictwa (NID), w ramach ktérego zaklada sie digitalizacje danych blisko 700 tys.
dokumentow, zawierajacych informacje o grobach i cmentarzach wojennych?’. Na poziomie
poszczegblnych wojewodztw zrodlem wiedzy sa w szczegblnosci ewidencje prowadzone przez
wojewodow?8. Niektorzy z nich udostepniajg dane pochodzace z takich ewidencji w formie
internetowej bazy.

Rozwazania zawarte w artykule odnosza sie natomiast — o ile nie zostalo to wyraznie
w danych fragmencie wskazane inaczej — do wszelkich obiektéw cmentarnictwa wojennego
na terenie Polski, niezaleznie od ich wielkoSci, wartosci artystycznej, epoki (czasu)
ich pochodzenia, czy wreszcie przynalezno$ci narodowosSciowej, religijnej lub armijnej oséb
pochowanych. Dla zasadniczego przestania artykulu nie maja rowniez kluczowego znaczenia,
czy i jakimi formami opieki zabytkéw w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkamizc zostaly one objete.

Dla zobrazowania zar6éwno istniejgcych mozliwoSci turystycznego wykorzystania
nekropolii wojennych w Polsce, jak i istniejacych ograniczen, przedstawione zostaly uwagi
dotyczace trzech grup takich obiektéw: zachodniogalicyjskich cmentarzy wojennych z I wojny
Swiatowej, grobodw powstanczych z lat 1863/1864 na LubelszczyZnie oraz cmentarzy zohierzy
Armii Czerwonej?2. Opisano pokroétce takze Szlak Frontu Wschodniego I Wojny Swiatowe;j,
przebiegajacy przez osiem wojewodztw.

Analiza wskazanych w artykule Zrédel uzupelniona jest przemy$leniami autora,

dokonanymi na bazie osobistych i zawodowych do$wiadczenn (m.in. jako turysty

16 Niestety, baza ta ([http://groby.radaopwim.gov.pl) w zwiazku z likwidacja tej Rady w 2016 r. obecnie
nie funkcjonuje i nie jest dostepna. Przywolana liczba pochodzi z danych przedstawionych w [Komsta
2013 s. 58]

17 Pochodzace z analogowych zasobdw pozostajacych w dyspozycji NID dotyczacych wszystkich
obiektéw wpisanych do krajowej ewidencji zabytkow (zabytki nieruchome 1i stanowiska
archeologiczne) oraz kart ewidencyjnych groboéw i cmentarzy wojennych zgromadzonych przez urzedy
wojewodzkie. Szerzej: https://nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Digitalizacja_zabytkow/ [11.04.2020].

18 Jak jednak wykazaly wyniki wspomnianej kontroli NIK, ewidencje dwoéch z czterech
skontrolowanych wojewodow nie byly rzetelne [Raport NIK 2019 s. 10 i 23].

19 Np. Podkarpacki Urzad Wojewddzki w Rzeszowie uruchomil w 2018 r. elektroniczna baze grobow
i cmentarzy wojennych (https://mpn.rzeszow.uw.gov.pl/) w ktérej ujeto [19.04.2020] 155 cmentarzy,
64 kwatery, 384 groby zbiorowe, 283 indywidualne oraz dane o 18.276 pochowanych.

20 Dz.U. z 2020 r. poz. 282. Ustawa ta w art. 7 okresla, ze formami ochrony zabytkéw s3: wpis do
rejestru zabytkow; wpis na Liste Skarbéw Dziedzictwa; uznanie za pomnik historii; utworzenie parku
kulturowego; ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w
decyzjach wymienionych w tym przepisie. Dla ochrony i opieki nad zabytkami ma réwniez znaczenie
objecie danego obiektu wpisem do krajowej, wojewoddzkiej lub gminnej ewidencji zabytkoéw, o ktorej
mowa w art. 22 tej ustawy.

21 Nie oznacza to oczywiscie, ze objecie taka ochrona nie ma znaczenia dla opieki nad danym obiektem i
jego turystycznego wykorzystania.

22 Uwagi te m.in. ze wzgledu na cel artykulu i jego rozmiary maja charakter ogo6lny, a nie studium
przypadku.
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i przewodnika oraz pracownika organu panstwowego), a w ostatnim czasie tez lektury

Interpretacji dziedzictwa.

Kluczowe problemy opieki nad cmentarzami wojennymi w Polsce

Opieka nad grobami i cmentarzami wojennymi w Polsce nalezy do zadan publicznych.
Wynika to w pierwszej kolejnoSci z art. 6 ust. 1 ustawy o grobach i cmentarzach wojennych,
ktory przewiduje, ze ,groby i cmentarze wojenne pozostaja pod opiekg Panstwa”. Z innych
przepisow tej ustawy najwazniejsze znaczenie maja:

- art. 2 okreSlajacy, ze groby wojenne bez wzgledu na narodowo$¢ i wyznanie 0s6b,
w nich pochowanych, oraz formacje, do ktorych osoby te nalezaly, maja by¢ pielegnowane
i otaczane naleznym tym miejscom szacunkiem i powagg2s;

- art. 4 dotyczy zasad przeprowadzania ekshumacji;

- art. 51 5a okreSlajace kompetencje wojewody;

- art. 6 regulujacy sprawy finansowania opieki ze Srodkéw budzetu panstwa i zawierania
w tym zakresie porozumien;

- art. 7 okreslajacy obowiazki gminy w zakresie ,bezpos$redniego dozoru” nad stanem
grobéw i cmentarzy wojennych, a takze regulujacy kwestie zawiadamiania o uszkodzeniach.

Istotnym elementem krajowego porzadku prawnego sa takze zawierane przez
Rzeczpospolita Polska dwustronne umowy miedzynarodowe w sprawie opieki nad grobami
i cmentarzami wojennymi lub miejscami pamieci. Generalnie, wynika z nich zobowiazanie
(na zasadzie wzajemno$ci) Panstwa Polskiego do dbania o znajdujace sie na jej terytorium
groby i cmentarze wojenne24.

Uwarunkowania prawne dotyczace grobow i cmentarzy wojennych wynikaja réwniez
z ustawowego odeslania do przepiséw ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach
i chowaniu zmartych?s. Waznym elementem prawnym dotyczacym opieki nad grobami
i cmentarzami wojennymi sg przepisy przywolanej juz ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami. Kolejne uwarunkowania prawne wynikaja réwniez m.in. z przepisow
dotyczacych zagospodarowania przestrzennego i prawa budowlanego, ochrony $rodowiska

czy gospodarki nieruchomo$ciami.

23 Odnoénie tego przypisu warto przywolaé — w doslownym brzmieniu poglad ktéry wyrazil
[Mazurkiewicz, 2010 s. 676]: ,Ta regulacja, ktéra nie mogla budzi¢ watpliwosci w chwili jej
uchwalania, moze i m. zd. powinna budzi¢ zastrzezenia w $wietle do§wiadczen II wojny §wiatowej; nie
kwestionujac bowiem oczywistego prawa do pochéwku wszelkich zwlok i szczatkow, a wiec takze oséb
nalezacych do formacji uznanych przez Miedzynarodowy Trybunal Wojskowy w Norymberdze za
organizacje zbrodnicze, takich jak Waffen-SS, nie sposob akceptowaé potrzeby czy nawet
dopuszczalnoéci okazywania miejscom takich pochéwkow szacunku, inaczej niz powagi, o ktorej
przepis ten réwniez wspomina”

24 Omoéwienie najwazniejszych z tych uméow, w tym z Federacja Rosyjska oraz Niemiecka Republika
Federalng przedstawia np. [Fiktus, 2015 s. 237-240].

25 Dz.U. 2 2019 1. pozZ. 1473 ze zm.
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Jak jednak czesto podkres$la sie w literaturze, brak jest nadal kompleksowej regulacji
dotyczacej ochrony miejsc pamieci narodowej [Mikolajezyk 2014 s. 88-89], [Fiktus 2015,
s. 226], [Mijakowski, 2005 s. 16], w tym takze cmentarzy wojennych2°.

Ocene te potwierdzaja takze wnioski z przywolanego raportu NIK. Zawiera on ocene
funkcjonowania w praktyce — na przykladzie wojewodztw lubelskiego, malopolskiego,
podkarpackiego i $wietokrzyskiego — wspominanych rozwigzan ustawowych2’ oraz wnioski
zawierajace propozycje mogace usprawnié¢ dzialalno$¢ organow publicznych w przyszlosci.

Brak jest norm prawnych odnoszacych sie bezpoérednio do wykorzystania turystycznego
nekropolii wojennych. Mozna jednak zauwazy¢, ze posrednio wynikaja one z przepiséw
dotyczacych opieki nad nimi, zwlaszcza przywolanego powyzej in extenso art. 2 ustawy
ogrobach i cmentarzach wojennych28. Oczywiscie, czynnikiem istotnie wyznaczajacym
granice nie tylko zakres ochrony, ale i wykorzystania, takze turystycznego, sa normy
dotyczace ochrony zabytkow — zaré6wno powszechnie obowiazujace, jak i okre$lone przez

konserwatora zabytkow dla danego obiektu2o. Praktyczne mozliwoéci wykorzystania takich

26 Jak to stwierdzono w jednym z opracowan: ,Teoretycznie powyzsze formalno-prawne dyrektywy
[zawarte w ustawie o grobach i cmentarzach wojennych] sa oczywiscie wystarczajacg podstawa dla
dzialaf na rzecz otoczenia troska grobow i cmentarzy wojennych, w tym dokladnego okreélenia ich
lokalizacji oraz dokumentowania stanu i wszelkich zmian, ktorym te obiekty podlegaja. W praktyce
jednak (...) przepisy wynikajace z ustawy okazaly sie niewystarczajaco sugestywne/sprawcze, aby
mozna bylo stwierdzi¢, Ze na terenie naszego kraju prawo to jest faktycznie realizowane. [Zalewska,
Cyngot 20109, s. 318]

27 NIK w szczegblno$ci ocenila, ze ,kontrolowani wojewodowie, konserwatorzy zabytkow i gminy,
wykonujac przypisane im zadania, na ogdél skutecznie i w zadowalajacy sposéb, choé¢ na
zroznicowanym poziomie, zapewnili opieke nad grobami i cmentarzami wojennymi. Stwierdzone w
kontroli nieprawidlowosci, takze o charakterze systemowym, nie pozwalaly jednak uznaé opieki nad
obiektami grobownictwa wojennego za odpowiednia. Problemem byly przede wszystkim
niedostateczne $rodki finansowe, niedostosowane do aktualnych potrzeb przepisy prawa oraz
problemy organizacyjne w podmiotach sprawujacych te opieke. Podstawowym klopotem byl brak
wystarczajacych $rodkéw finansowych w budzetach wojewodéw, gdzie zabezpieczono jedynie
od 1/5do niespe}na 3/5 potrzeb zg}aszanych przez gminy. Przede wszystkim z tego powodu wystapily
znaczne rboznice w opiece nad grobami i cmentarzami wojennymi pomiedzy obJ(—;tyml kontrola
wojewodztwami. Najlepiej bylo w Malopolsce, gdzie zidentyfikowano tez najwiecej przykladow
dobrych praktyk. Poprawy wymagala natomiast sytuacja w pozostalych regionach, a zwlaszcza w
wojewodztwie lubelskim. Obowigzujaca od ponad 85 lat ustawa o grobach i cmentarzach wojennych,
mimo nowelizacji, nie odpowiada aktualnym potrzebom. Jej istotne rozwigzania pozostaly w niemal
niezmienionym od okresu przedwojennego ksztalcie, co utrudnialo wlasciwa realizacje zadan” [Raport
NIK 2019 s. 9].

28 Jego konsekwencja jest zawarty w art. 9 tej ustawy przepis okre$lajacy odpowiedzialno§é za
wykroczenie m.in. w przypadku zachowania sie ,na cmentarzu lub grobie wojennym w spos6b nie
licujacy z powaga miejsca”. W powazniejszym przypadku niewlaSciwego zachowania, wchodzi¢ moze
w rachube odpowiedzialno$¢é karna przewidziana w szczegbélnoSci w art. 261 Kodeksu karnego, za
zniewazanie pomnika lub innego miejsca po$wieconego pamieci.

29 Tytulem przykladu mozna wskaza¢ opisang przez NIK w wystapieniu pokontrolnym dotyczacym
kontroli (D/16/507) Wsparcie ruchu turystycznego z funduszy Unii Europejskiej w Starostwie
Powiatowym w Gorlicach (www.nik.gov.pl/kontrole/D/16/507/LKR, [04.04.2020], gdzie ze wzgledu
na brak zgody konserwatora zabytkéw odstapiono od pierwotnie zalozonego w projekcie
dofinansowanym $rodkami unijnymi udostepnienia turystom wnetrza odtworzonej na cmentarzu
wojennym nr 123 w Luznej drewnianej gontyny projektu D.Jurkoviéa. Stanowisko konserwatora
zabytkow uzasadniane bylo tym, ze obiekt (mimo iz wznoszony od nowa w miejscu oryginalnego, ktory
sptongl w latach 8o-tych XX wieku) winien S$ciSle odpowiadaé pierwotnym zalozeniom
architektoniczno-funkcjonalnym, ktére nie zawieraly wewnetrznych ciagbw komunikacyjnych,
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obiektow w turystyce w znacznym stopniu uzaleznione sa od prawidlowego sprawowania
opieki nad nimi3°. Obiekty zapominane, zniszczone, niedostepne, zaniedbane, zeszpecone
poprzez niewlasciwie zagospodarowane otoczenie3! albo po prostu zas§miecone, sila rzeczy nie

beda zacheca¢ turystow. Na pewno stan taki nie ulatwi im tez zwiedzania.

Ryec. 1-3. Przyklad uszkodzen i zasmiecenn cmentarza wojennego — cmentarz z I wojny Swiatowej nr
106 w Bieczu (listopad 2016)
Zrédlo: A. Trojanowski

Zatem pomiedzy wiladciwym utrzymaniem nekropolii wojennych a mozliwo$ciami

ich kulturowego i turystycznego zagospodarowania i wykorzystania zachodzi $cisty zwigzek.

mogacych stuzy¢ turystom. Tym samym zaszla konieczno$¢ rezygnacji z zakladanej funkeji wiezy
widokowe;j.

30 Mozliwe sekwencje zdarzen pomiedzy dzialaniami ochronnymi a zainteresowaniem turystow
przedstawia np. [A.Bielecki, 2016, s. 87-89]. Autor ten swoje rozwazania zaczyna (jak sie wydaje, z
zamlerzonq przekora) od opieki ,,najprostszej w wykonaniu i najtanszej w wdrozeniu”, ktora jest ,brak
ingerencji w istnienie opisywanych obiektow a co za tym idzie oszczedno$ci w budzecie. W
konsekwencji nie potrzeba zadnych $rodkéw na remonty i biezgce utrzymanie nekropolii.
Spowodowaloby to stopniowe zarastanie i niszczenie cmentarzy, ktore z biegiem czasu przestalyby by¢
widoczne w krajobrazie”. Ewentualnym zwolennikom takiego ,rozwiazania” od razu u$wiadamia
jednak, ze ,taki obieg spraw w dalszym ciggu nie poprawi wielu negatywnych oddzialywan cmentarza
na zagospodarowanie terenéw okolicznych (...)”, a takze zwraca uwage m.in., ze w zwigzku z takim
podejsciem ,niewielki ruch turystycznych zwiazany z tanatoturystykq i turystyka tropem historii nie
mialby racji bytu”. W konkluzji pozwolilo to mu uznac ten wariant za najgorszy.

3t Razgcym przykladem jest sytuacja w miejscowosci Dgbrowka Szczepanowska (gmina Ple$na, woj.
malopolskie) gdzie uzyskujac wymagane zgody i pozwolenia prywatny inwestor wybudowat (nigdy nie
wykonczony) budynek mieszkalny (lub gospodarczy) w bezpoérednim sasiedztwie pomnika
cmentarnego, pomiedzy obiektami zalozonego na zasadzie pars pro toto cmentarza wojennego z I
wojny $wiatowej nr 193. Na ten temat np. P. Chwal, Skandal na cmentarzu w majestacie prawa.
Gazeta Krakowska, 28 lipca 2008 r. Mimo procedur wyjasniajacych, sprawa nie znalazla swojego
finalu — w czasie wizyty autora niniejszego artykulu na tym cmentarzu w listopadzie 2019 r. stan ten
nie odbiegal zasadniczo od opisanego w ww. artykule sprzed 11 lat.
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MozliwoS$ci turystycznego wykorzystania grobéw i cmentarzy wojennych
Uwarunkowania kulturowe i etyczno-moralne

Coraz czeSciej wskazuje sie, ze cmentarze stanowig cel podrozy w kontekscie turystyki
kulturowej, w réznych jej aspektach [Tana$ 2008, s. 4]. Jednocze$nie trafnie wskazuje
sie na aspekty warunkujace, a zwlaszcza ograniczajace rozwoj takiej formy turystyki. Oprocz
wspominanych w poprzednim rozdziale ograniczen prawnych lub zwigzanych ze stanem
lub dostepnoscia obiektéw, nie mniej istotne sga te wynikajagce z norm kulturowych
i spolecznych [por. Tana§ 2008, s. 13-14]. Bariery takie sa szczegdlnie istotne w Polsce,
ze wzgledu zaréwno na silne zakorzenione wartoSci religijne, jak i pamie¢ o dramatycznych
wydarzeniach II wojny $wiatowej [Komsta 2013, s. 55-57]. Kolejnym takim ograniczeniem
moze by¢ konieczno$¢ wypracowania swego rodzaju wyczucia dopuszczalnych, odpowiednich
form aktywnos$ci kulturowej i poznawczej na cmentarzachs2. Zdaniem autora, do tej listy
dodac nalezy takze wcigz jeszcze wystepujacy brak wiedzy lub $wiadomosci o (jakze czesto
unikalnych) warto$ciach kulturowych tego typu obiektow. Tymczasem, to przeciez wartosci
»stanowia architekture ushug turystycznych, okreélaja szkielet, na ktérym nalezy projektowac
produkty i ustugi turystyczne” [Wasyluk, Kucner 2020, s. 41].
Przyklady mozliwos$ci turystycznego wykorzystania cmentarzy wojennych
w Polsce

Inspirujacym przykladem wykorzystania mogil i cmentarzy wojennych jest Szlak Frontu
Wschodniego I Wojny Swiatowej (dalej takze SzFW). Powstal on w wyniku podpisanego
W 2009 r. porozumienia marszatkow oSmiu wojewddztws3s. Szlak ten zostal opracowany
po konsultacjach m.in. ze specjalistami i lokalnymi wladzami. Wytyczony zostal w terenie
(zasadniczo w latach 2010-2011), poprzez umieszczenie drogowskazow i tablic
informacyjnych, wedlug jednolitych zalozen, Przyjeto, ze jego celem bedzie wykreowanie
i promocja nowej atrakcji turystycznej o znaczeniu ogo6lnopolskim oraz wykorzystanie
do celéow turystycznych zachowanych miejsc walki, obiektéw i materialnych $ladéw I wojny
Swiatowej. Wérod tych §ladow poczesne miejsce zajmuja wlasnie groby i cmentarze wojenne
z tego okresu. Nie moze to dziwi¢, gdyz to wlasnie takie obiekty naleza do najczestszych
imimo wszystko najlepiej zachowanych pamiatek tej wojny. Jednocze$nie powigzanie
zinnymi miejscami (pomniki, miejsca bitew, muzea, a nawet pomniki przyrody) czyni

go niewatpliwie atrakcyjnym dla turystow.

32 Nie chodzi przy tym tylko o ewidentnie niewla$ciwe zachowania (np. jak opisywane kilka lat temu w
Internecie przypadki ,piknikowania” rodzin na cmentarzu Zomlmierzy Armii Czerwonej, polozonym w
Gorach Swietokrzyskich przy szlaku turystycznym wiodacym na Swiety Krzyz), lecz o nie zawsze
przemyslane i udane wydarzenia. Na ten temat zob. np. krytyczne uwagi, ktére sformutowane zostaly
wobec niektorych takich form [Szymanski 2014, s. 431-432].

33 Lubelskiego, 16dzkiego, podlaskiego, malopolskiego, mazowieckiego, podkarpackiego,
Swietokrzyskiego i warminsko-mazurskiego.
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W niektorych opracowaniach SzZFW zaliczany jest nawet do szlakow majacych znaczenie
miedzynarodowe [M.Janusz, B. Sadecka 2017 s. 155]. Poszczegbdlne wojewodztwa prowadza
strony internetowe dotyczacego tego szlaku i dystrybuuja materialy informacyjne. Utworzona
zostala aplikacja mobilna. Jak wynika z dostepnych opracowan, obiekty SzZFW stanowily baze
dla wielu wydarzen, zwigzanych z setng rocznica wybuchu I wojny $wiatowej [Stach, 2015,
s. 51-52], cho¢ np. mazowiecki odcinek nie byl jeszcze w pelni ukonczony [por. Madej-
Janiszek, 2016 s. 10-11].

Zdaniem autora, niewatpliwym walorem SzFW jest — nie tak jeszcze niestety powszechne
przy opracowywaniu szlakow turystycznych — konsekwentnie zastosowane, jednolite
oznakowanie z wykorzystaniem przyjetego, charakterystycznego logo oraz wyrdzniajace

sie tablice informacyjne, zawierajace informacje w kilku jezykach.

V™. g
g

Ryc. 4. Przykladowa tablica informacyjna Szlaku Frontu Wschodniego I Wojny Swiatowej,
zawierajqca charakterystyczne logo tego szlaku, mape okolicy z zaznaczeniem danego obiektu oraz
sgsiadujqgcych znim miejsc oraz opisem w jezyku polskim, angielskim, niemieckim 1 rosyjskim
(styczen 2018)
Zrédlo: A. Trojanowski

Ich zaleta jest zaréwno prezentowanie treSci w kilku jezykach, jak i wskazanie przy
danym obiekcie réwniez informacji o innych znajdujacych sie w poblizu. Niestety, jak
wskazuja obserwacje autora, na tablicach tych zaczyna swoje pietno odciska¢ juz nie tylko
uplyw czasu, ale takze dzialalno$¢ chuliganéw. Sa to oczywiscie problemy stosunkowo latwe
do rozwigzania. Bardziej natomiast niepokojace sg perspektywy dalszego utrzymania oraz
rozwoju SzFW. W przypadku tak duzych projektow zwykle bowiem pojawia sie pytanie

o zapewnienie finansowania i zarzadzania [por. np. B.Wilczynski, 2018, s. 239]. Zasadno$¢
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jego postawienia w kontekscie problemdw, ktére moga pojawié¢ sie w przyszlosci ito juz
niedalekiej, potwierdzaja m.in. przytoczone w raporcie NIK na podstawie odpowiedzi
marszalkéow informacje o zréznicowaniu zainteresowania turystow oraz problemie braku
srodkow finansowych [Raport NIK 2019, s.64]. Zasadnym wydaje sie postulat, aby dla SZFW
przeprowadzi¢ zaréwno profesjonalne badania ruchu turystycznego, jak i waloryzacje
turystyczno-kulturowa.

Ogromne mozliwoéci dla turystyki zawiera kompleks zachodniogalicyjskich cmentarzy
wojennych, polozony na terenie wojewodztw: malopolskiego i podkarpackiego. Ten
unikatowy (pierwotnie liczacy okolo 400 obiektow) zesp6l doczekal sie juz bogatej
literaturys4, takze w ujeciu turystycznymss. Utworzony zostal w latach 1916-1918 przez
dzialajacy przy 6wczesnym austriackim Ministerstwie Wojny Oddzial Grobéw Wojennych.
Zastosowano przy tym pewne jednolite zalozenia, przy jednoczesnym pozostawieniu znacznej
swobody tworczej dla tworzacych go wybitnych architektéw, pochodzacych z réznych stron
habsburskiego imperium. Kompleks ten stanowi niewatpliwie fenomen historyczno-
kulturowy. Byé moze postulaty ujecia go na Swiatowej Licie Dziedzictwa UNESCO
sg obecnie malo realne, ale na pewno zawiera on w sobie ogromny potencjal turystyczny.

Zachowane obiekty tego kompleksu przywracane sa do odpowiedniego stanu, co tworzy
takze mozliwoSci jego turystycznego wykorzystanias®. Sposrdéd wielu inicjatyw, ktore
ulatwiajg turystyczne poznanie obiektow tego kompleksu, warto wspomnie¢ o utworzonym
w2014 r. przez Gmine Plesna Centrum Pamieci Narodowej w miejscowosci Lichwins7.
Wyrazem uznania dla waloréw kulturowych zachodniogalicyjskich cmentarzy wojennych, jak
i dzialan podjetych dla ich ratowania, bylo oznaczenie przez Komisje Europejska
najwiekszego z nich (nr 123 na wzgoérzu Pustki) Znakiem Dziedzictwa Europejskiego.

Na innym etapie troski o stan zachowania, badan, poznania oraz udostepnienia znajdujg
sie mogily wojenne z okresu powstania styczniowego w wojewodztwie lubelskim.
Lubelszczyzna byla terenem objetym znaczng aktywno$cig powstancza w latach 1863/1864.

Stoczono tu wiele bitew i potyczek. Z oczywistych wzgledéw liczne mogily powstancze przez

34 W szczegolno$ci warto wskazaé na prace: [Duda 1995], [Partridge 2015, s.95-129], [Schubert, 20009,
$.169-200],[Schubert 2018, s. 172-206]. Nalezy w tym miejscu podkresli¢ znaczenie jaka dla
zainteresowania przedmiotem mialo wydanie w 1996 r. przez Muzeum Okregowe w Tarnowie w jezyku
polskim swego rodzaju reprintu publikacji twércow tego kompleksu: R. Brocha i H. Hauptmanna,
Zachodniogalicyjskie groby bohateréw z lat I wojny Swiatowej1914—1915 (przeklad filologiczny H.
Sznytka, opracowanie, wstep i przypisy J.J.P. Dragomir), zawierajacego opis pierwotnego stanu tych
obiektow.

35 Przede wszystkim nalezy wspomnie¢ publikacje badajacego to zagadnienie juz od lat 60. XX wieku
R.Frodymy — ostatnio [Frodyma, 2019].

36 Jw. oraz np. [Raport NIK, 2019 s. 40-41,55-57, 81-86].

37 Jest to specjalnie utworzone miejsce pamieci o ofiarach wojen §wiatowych, ktérych mogily znajduja
sie na terenie tej gminy, podzielone na dwie strefy. W pierwszej znajduja sie pomnik poswiecony
ofiarom I wojny Swiatowej oraz tablice opisujace cmentarze wojenne z tego okresu a w drugiej obelisk
po$wiecony ofiarom II wojny $wiatowej oraz tablice z informacjami dotyczgcymi historii gminy w jej
czasie - www.plesna.pl/turysta/atrakcje-turystyczne/centrum-pamieci-narodowej-w-lichwinie
[20.04.2020].
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pierwsze pol wieku po tych wydarzeniach nie mogly zosta¢ otoczone nalezng czcig i opieka.
Rowniez burzliwe czasy wieku XX nie zawsze sprzyjaly wlaSciwej pamieci. Na szcze$cie, o jej
przywrdcenie oraz odnalezienie lub odtworzenie materialnych §ladow tamtego czasu, od lat
aktywnie zabiegaja pasjonaci skupieni wokol stowarzyszenia Bylo, nie minelo i programu
telewizyjnego o tej nazwie. Zdaniem autora, istniejacy na opisywanym terenie stan — z punktu
widzenia zapewnienia wladciwej opieki wymagajacy nadal wielu prac badawczych,
rekonstrukcyjnych oraz popularyzatorskich — moze stanowi¢ jednoczesnie ciekawag
perspektywe dla ambitniejszych i dobrze przygotowywanych merytorycznie turystow. W tym
przypadku niejednokrotnie potrzebne beda im wilasne poszukiwania rozproszonych zrodel
iinformacji. Pozwala¢ one beda na roéwniez samodzielne odnajdywanie w terenie, czesto
oddalonych od siedzib ludzkich le$Snych mogil. Taka sytuacja moze jednak (nieco wbrew
wcze$niejszym uwagom o potrzebie odpowiedniej dostepno$ci) stanowi¢ swego rodzaju
magnes przyciggajacy osoby unikajace utartych (w sensie dostlownym i przeno$nym) szlakow.

Na podstawie naszkicowanych powyzej dwoch przykladow, mozna chyba zaryzykowaé
teze, ze kazda z kategorii cmentarzy wojennych w Polsce warta jest wypracowania
indywidulanego podejscia do ich turystycznego udostepniania i poznawania. Ze szczegdlng
wrazliwo$cia nalezy podchodzi¢ natomiast do nekropolii wojennych Armii Czerwonej
z IT wojny $wiatowej. Skoro juz wokél samego ich statusu i sposobow opieki naroslo tak wiele
kontrowersji [np. Mazurkiewicz 2015, s.622 i nast.], to tym bardziej delikatna staje sie
kwestia ich turystycznego wykorzystania. Nie ma jednak podstaw, aby wylaczaé je poza
obszar potencjalnego zainteresowania turystéw. Z pewnoS$cia nie sa taka przestanka
skomplikowane wzgledy historyczne, czy aktualne problemy polityczne. Roéwniez, czesto
kontrowersyjne (takze z artystycznego punktu widzenia) zastosowane w nich formy
upamietnienia stanowig przeciez $wiadectwo pewnej, historycznej juz dzis epoki. Z pewnoscig
szczegbOlnie wazng role pehlié tutaj moga lokalne spolecznoéci, pelniace role gospodarza
miejsca. M.in. z tego powodu na ogdél rozumieja one i akceptuja skomplikowane
uwarunkowania historyczne na swoim terenie [Moniak, Suszczewicz 2018 s. 48]. Od
odwiedzajacych (a w przypadku grup zorganizowanych — przynajmniej ich przewodnikéw)
oczekiwa¢ natomiast nalezaloby odpowiedniego przygotowania merytorycznego i wlasciwej,
wywazonej prezentacji — czy raczej wlasnie interpretacji — tego rodzaju dziedzictwa.

Powyzsze przyklady unaoczniaja zatem role, jaka w przypadku nekropolii wojennych

moga odegrac zasady wypracowane przez Tildena i ich zastosowanie w praktyce.
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Propozycja wykorzystania zasad interpretacji dziedzictwa Freemana
Tildena w przypadku nekropolii wojennych w Polsce.

Szczegolna przydatnosc zasad interpretacji dziedzictwa dla nekropolii
wojennych

Zarowno juz zastosowane i sprawdzone rozwigzania, jak i pojawiajace sie postulaty,
dotyczace prob turystycznego nekropolii wojennych warto poddac analizie w Swietle sze$ciu
zasad interpretacji dziedzictwa Tildenas38. Uzasadnieniem takiej metody jest juz samo
podejscie do dziedzictwa zaprezentowane przez tego autora w Interpretacji dziedzictwa. Do
elementow dziedzictwa zalicza on bowiem nie tylko (chyba mu najblizsze) parki narodowe,
pomniki przyrody czy muzea, ale takze miejsca bitew, jak i zabytkowe budowle. Na tle takich
wlaénie obiektow dziedzictwa snuje swoje pionierskie wowczas rozwazania.

Wobec tego — cho¢ Tilden bodajze nie wspomina w swoim dziele o cmentarzach
wojennych39 — warto podjaé probe ich odniesienia do znajdujacych sie w Polsce cmentarzy
wojennych Uniwersalny charakter wspomnianych zasad pozwala na takie poréwnanie°.
Jak to bowiem obrazowo ujat sam tworca tej teorii interpretacji, stanowig one ,szeSé¢
fundamentéw, na ktérych powinna utrzymaé¢ sie nasza budowa” [Tilden, 2019 s. 43].
Jednocze$nie do$¢ ogoélny charakter niniejszego artykulu (w przeciwienstwie do opracowan
szczegOlowych) skutkuje rowniez takim charakterem spostrzezen i wnioskow.

Punktem wyjScia do tych rozwazan, jest — podobnie jak w dziele Tildena — przywolana
przez niego mys$l, iz ,osobista wizyta w miejscu waznym historycznie pozwala uzyskac
perspektywe, jakiej nie da nam zadna ksigzka” [Tilden, 2019 s. 35]. Podstawowym bowiem
atutem cmentarzy wojennych (i to niezaleznie od stanu ich zachowania czy nawet wartoéci
artystycznej), sg bowiem autentyczno$é¢ i Scisly zwigzek z konkretnymi wydarzeniami
historycznymi.

Zasada pierwsza: Interpretacja bedzie jalowa, jesli nie polaczy tego co
prezentuje lub opisuje z osobowoscia i doSwiadczeniem odbiorcy

Zastosowanie tej zasady, zapewne chyba najwazniejszej dla prawidlowej interpretacji,
a priori wydaje sie w przypadku nekropolii wojennych chyba najtrudniejsze. Tilden odwotuje
sie bowiem zaréowno do osobistych do$wiadczen turysty, jak i poszukiwania przez niego
szczeScia. Pierwszg, naturalna reakcja jest przeciez wrazenie, ze cmentarz wojenny jest chyba

ostatnim miejscem, ktére moze wywola¢ tak wazne w realizacji tej zasady pozytywne

38 Dla dawnych cmentarzy protestanckich taka proba — w ocenie autora niniejszego tekstu bardzo
udana i merytorycznie uzasadniona — zawarta zostala w opracowaniu [Walkowska 2019 s. 170-176].

39 Poza uzasadnionym zachwytem dla epigramu Symonidesa po$wieconego Spartanom poleglym
pod Termopilami [Tilden, 2019 s. 119].

40 Nalezy przy tym mie¢ jednak §wiadomo$¢ réznic pomiedzy opisywana przez Tildena Ameryka sprzed
wielu juz dekad a realiami wspotczesnej Polski.
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emocje4. Warto jednak przyjrze¢ sie dokladniej temu zagadnieniu. Nalezy przy tym
uwzgledni¢ zaréwno zlozone motywacje (ktére sklaniaja obecnie coraz wiecej os6b ku
tanatoturystyce), jak i spostrzezenia Tildena, zawarte w opisie tej zasady4+2. Tworzy, to moim
zdaniem przestrzen dla osobistego, aktywnego zainteresowania turysty nekropoliami
wojennymi. Kolejnym elementem, ktéry mozna i warto przy tym wykorzystaé¢, a na ktory
wskazuje takze Tilden, jest obrazowe powigzanie danego miejsca (sytuacji) z losami (historia)
Swiata. Chwila refleksji wystarczy bowiem, aby uswiadomic sobie, ze nawet niewielki, wiejski
cmentarzyk wojenny z pierwszej czy drugiej wojny do tej wielkiej historii przynalezy. Niewiele
zatem trzeba, aby ten zwigzek odwiedzajacym u$wiadomi¢. Praktycznym przykladem moze
by¢ wlasnie SzZFW, ktorego nawet najmniejsze obiekty pokazywane sa w szerszym kontekscie,
na ktéry wskazuje chociazby sama nazwa tego szlaku. W konsekwencji takiego podejscia,
ow cmentarzyk przestaje by¢ postrzegany jako malo znaczacy obiekt. Zostaje natomiast
dostrzezony jako autentyczny $wiadek globalnych zmagan. Jednocze$nie przypomina
on, ze rozegraly sie na terenie wla$nie odwiedzanym przez turyste. Innym przykladem
praktycznego zastosowania tej zasady moze by¢ dzialalnosé grup rekonstruktoréow. Waznym
jest jednak zastrzezenie, ze powinna ona zawsze uszanowaé sfere sacrum miejsc pochowku
oraz integralno$¢ miejsca4s.
Zasada druga: Samo podanie informacji nie jest interpretacja. Interpretacja
to ujawnianie znaczen ukrytych pod informacja. Choé interpretacja zawsze
zawiera element informacji, to sa dwie calkiem odrebne kategorie

Z kolei ta zasada wydaje sie by¢ wrecz stworzona dla cmentarzy, a zwlaszcza wojennych.
Nekropolie to przeciez ,teksty kultury, ktore odczytujemy poprzez ich kondycje materialna,
dociekajgc jednoczesSnie zmieniajacego sie na przestrzeni wieku odbioru spolecznego tego
problemu, istoty i istotnoSci wiedzy na temat losow poleglych Zolierzy oraz kontekstu
historycznego ich S$mierci” [Zalewska, Cygnot 2019 s. 318]. Trudno chyba o lepsze
niz zacytowane powyzej ujecie mysli, iz cmentarz wojenny tworzony jest z zalozenia jako
obiekt majacy podlega¢ interpretacjom [np. Szymanski, 2014 s. 436-437]. Nalezy tez
pamieta¢, ze zakladana przez tworcoOw cmentarza interpretacja ulega wielu zmianom — wraz
z uplywem czasu i kolejnych wydarzen, czy wrecz epok historycznych. Przydatna jest przy tym
obserwacja Tildena o zmianie na przestrzeni lat odbioru spolecznego pél bitew wojny
secesyjnej. W realiach polskich mozemy zaobserwowaé zmieniajace sie na naszych oczach

spojrzenie na czasy II wojny Swiatowej i jej pamiatki. Tutaj réwniez, analogicznie jak

41 Na temat roli emocji przy zwiedzaniu i odwiedzaniu miejsc zwiazanych ze $miercia szerzej [Komsta,
2013. s.49].

42 W szczegoblnoSci postawione przez niego — odnoszace sie do najglebszych motywacji odwiedzajacego
— pytanie ,a co ty by$ zrobil w podobnej sytuacji?”[Tilden, 2019 s. 52-53].

43 W tym zakresie przydane moga by¢ odpowiednio dostosowane uwagi odno$nie turystycznego
wykorzystania pol bitewnych - wlasciwego doboru $rodkéw przekazu stosowanych podczas
rekonstrukeji historycznych oraz zagrozen zwiazanych z ewentualng ingerencja w strukture pola bitwy
[Chylinska 2013 s.14-15].
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w przywolanym w Interpretacji dziedzictwa przykladzie, mozemy obserwowaé — zwigzane
z uplywem czasu i odchodzeniem bezposrednich §wiadkdéw — przej$cie od osobistej relacjis4
na rzecz szerszej narracji, dotyczacej losow ludzkich.

W  konsekwencji, opowie$¢ o cmentarzach wojennych z natury rzeczy wydaje
sie by¢ interpretacja. Sam fakt $mierci, jej symboliki, jak i zastosowanych (nawet bardzo
skromnych lub naruszonych uplywem czasu) Srodkow artystycznych przychodzi tutaj
interpretatorowi w sukurs. Wazne jest jednak, aby i w tym przypadku uniknaé wskazanych
przez Tildena niebezpieczenstw. Jednym z nich jest proba oparcia sie jedynie na ,,suchych
faktach”, czyli wtym przypadku wrecz zamierzone odejsScie od interpretacji. Nie wymaga
chyba znacznej wyobrazni, jaki efekt u wiekszoSci stluchaczy wywota proba snucia na bazie
nekropolii wojennych szczegélowego wywodu, pelnego nazw, pochodzenia, liczebnosci
i przynalezno$ci jednostek wojskowych zaangazowanych w konflikt4s.

Moim zdaniem, szanse wywolania zainteresowania stluchaczy ma natomiast swiadome
wykorzystanie cech (atutéw) danego miejsca. Przykladowo, na jednym z polozonych
w gborzystym terenie zachodniogalicyjskich cmentarzy wojennych warto u$wiadomié
odwiedzajacym, ze obiekt ten nieprzypadkowo zostat zalozony akurat w takiej lokalizacji.
Co wiecej, na ogo6l pochowani na nim zolierze musieli doslownie zdobywa¢ to sielankowo
dzi§ prezentujace sie wzniesienie. Z kolei choéby wspomniana wcze$niej delikatna kwestia
obecno$ci na polskiej ziemi cmentarzy zolnierzy Armii Czerwonej, wrecz determinuje
konieczno$¢ zastosowania przez interpretatora wskazania Tildena, aby w przypadku braku
zgody co do faktow lub autorytetu, ktory méglby zabraé ostateczny glos, zaprezentowaé roézne
punkty widzenia [Tilden, 2019 s. 65].

Zasada trzecia: Interpretacja jest sztuka obejmujaca wiele dziedzin. Kazdej zas
sztuki mozna do pewnego stopnia sie nauczy¢

Zasada ta (stanowigca swego rodzaju rozwiniecie wczeSniejszej) juz na pierwszy rzut
oka jawi sie jako bardzo przydatna. Zaczynajac od wstepnego, przywolanego przez Tildena
stwierdzenia, ze edukacja to wiedza podana z wyobraznia [Tilden, 2019 s. 71], poprzez uwagi
dotyczace konieczno$ci wykorzystania wilasnych talentow czy Swiadomosci ograniczen
interpretatora, pozwala ona kazdemu oprowadzajacemu opracowanie wlasnej, autorskiej
opowiesci o cmentarzach wojennych. Rzecz jasna, przydatna okazuje sie przy tym wiedza
nie tylko historyczna, ale takze np. z zakresu architektury, historii sztuki czy takze nawet
przyrody lub jezykoznawstwa. Nie kazdy jednak przewodnik oprowadzajacy po danej okolicy
jest pasjonatem wlasnie wojennej historii i to w jej cmentarnym wymiarze, a tym bardziej

osoba prezentujaca akurat takie obiekty ze szczegélnym artystycznym zacieciem i pasja.

44 Na marginesie warto zauwazy¢, ze taka osobista relacja takze stanowi swego rodzaju interpretacje,
m.in. z uwagi na olbrzymi ladunek emocjonalny.

45 Tak jak jednak zaznacza Tilden, istnieja wyjatki, gdy wrecz nalezy nastawi¢ sie na przekazywanie
bardzo konkretnych faktdéw (informacji).
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Na podstawie rozwazan Tildena4® mozna jednak powtorzy¢ jego optymistyczny wniosek,
iz dzieki ,,odpowiedniemu i pomystowemu czerpaniu ze Srodkow jezykowych” [Tilden, 2019
s.75] mozna nauczy¢ sie skutecznej interpretacji. Rowniez trafny jest wniosek autora
Interpretacji dziedzictwa iz ,cho¢ interpretator moze korzystac¢ z wielu form artystycznych,
powinien polega¢ glownie na sprawnej retoryce, czyli sztuce pisania lub moéwienia”
oznaczajacej ,umiejetnosé takiego prezentowania mysli, zeby odpowiadaly one zaistnialej
sytuacji” [Tilden, 2019 s.77]. Z wlasnego do$wiadczenia autor moze doda¢ jedynie, ze sa
wsrdd grobow i cmentarzy wojennych w Polsce takie miejsca, gdzie wystarczajacym zadaniem
interpretatora moze okazaé¢ sie jedynie doprowadzenie do nich lub skuteczne zachecenie
do odwiedzenia. Na miejscu tym najwlasciwsza interpretacje bedzie natomiast cisza...
Zasada czwarta: Glo6wnym celem interpretacji nie jest nauczanie, lecz
pobudzenie do myslenia

Ujmujaco zwiezle ujecie tej zasady, nie wymaga dla jej wykorzystania w przypadku
cmentarzy wojennych szerszego uzasadnienia. Cmentarz z natury rzecz oraz wobec
zwigzanych z nim metafor jest miejscem, ktore sklania do wyciszenia i refleksji. Jak to wprost
zauwazyl Tilden ,pola bitew, [a to przeciez w bezposredniej ich bliskosci najczesSciej
ulokowane sq cmentarze i groby wojenne — przypis autora], odrestaurowane budynki
historyczne (...) to wlasnie miejsca, gdzie istnieja doskonale warunki do interpretacji,
poniewaz tam wlasnie mozna zyskaé bezposredni kontakt z dzielem natury lub czlowieka”
[Tilden, 2019 s. 80]. Autor ten jednocze$nie w dalszych wywodach absolutnie stusznie
podkresla role planowanych, dobrze zorganizowanych, wieloaspektowych dzialan w tym
zakresie [tamze s. 81-86]47.

Analizujac dalsze wywody Tildena odno$nie omawianej zasady, wazne jest
tez, ze poraz kolejny odwoluje sie on do niedajacego sie przeceni¢ osobistego,
indywidualnego doswiadczenia czy wrecz spotkania, ktére powinno prowadzi¢ do ,istoty
skarbu, jakim moze by¢ (...) pole bitwy czy pomnik naszych bohaterskich przodkéw”,

nazywajac go ,najwazniejszym celem dzialan interpretacyjnych” [Tilden, 2019 s. 88].

46 W szczego6lnoSci genialnego cytatu z G.K. Chestertona, iz ,dusza krajobrazu jest opowie$é¢, a dusza
opowiesci — osobowo$¢” [Tilden, 2019 s. 74].

47 W formie dygresji w tym miejscu warto odwola¢ sie do przewidzianego przepisami ustawy o
ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami dokumentu, jakim jest gminny program opieki nad
zabytkami. Niestety, jak pokazuje to np. wielokrotnie juz przywolywany [Raport NIK, 2019 s. 15, 43-
44], czy tez wyniki wspomnianych w nim wcze$niejszych kontroli NIK, dokument taki nadal w
praktyce nie jest dotychczas nalezycie doceniany. Tymczasem, zgodnie z art. 87 ust. 2 tej ustawy,
program taki ma na celu nie tylko uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkéw (w tym krajobrazu
kulturowego i dziedzictwa archeologicznego, lacznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody i
rownowagi ekologicznej czy zahamowanie proceséw degradacji zabytkdéw i doprowadzenie do poprawy
stanu ich zachowania), ale takze wyeksponowanie poszczegbélnych zabytkéw oraz waloréow
krajobrazu kulturowego, jak i podejmowanie dziatan zwiekszajacych atrakcyjnos$é
zabytkow dla potrzeb spolecznych turystycznych i edukacyjnych [wyrdznienie autoral.
Zatem uzasadniona jest konkluZJa ze whasciwie przygotowany (najlepiej z udzialem zainteresowanych
spolecznikow) i realizowany gminny program stanowi¢ moze takze narzedzie ulatwiajace prawidlowa
interpretacje zabytkdw, w tym majacych taki charakter cmentarzy lub grob6w wojennych.
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W kontekécie przedstawionych we wcze$niejszej czeSci niniejszego artykulu rozwazan
o potrzebie ochronie nekropolii wojennych, wrecz bezcenna jest przytoczona przez Tildena
mys$l z podrecznika dla pracownikow National Service Park ,Intepretujac — rozumiemy,
rozumiejac — doceniamy, doceniajgc — chronimy” (!) [tamze]. Uzupelniajac w tym miejscu
wczesniejsze my$li, autor niniejszego artykulu wyraznie chce zaznaczyé, ze wlaSciwe
udostepnianie nekropolii wojennych dla potrzeb turystyki (czemu shlizy¢ ma wlaénie
interpretacja dziedzictwa) sprzyja jednocze$nie ochronie takich miejsc48. Zapewne nie
zapobiegnie ona zdarzajacym sie — niestety — nadal aktom bezmys$lnego wandalizmu49, ale
poprzez wzrost $wiadomosci zaréwno turystdw, jak i mieszkancéw budowaé¢ moze poczucie
tozsamosci 1 wspolnoty. Szczegblne wazne, a jednocze$nie ulatwione ze wzgledu na majestat
Smierci (zwlaszcza spowodowanej dzialaniami wojennymi) wydaje sie takze prowokowanie do
myslenia w celu przelamywania stereotypowse.
Zasada piata: Interpretacja powinna miec na celu przekazanie wizji calo$ci,
a nie tylko czesci. Jej adresatem powinien by¢ czlowiek w calej swej zlozonosci
W $wietle chociazby wczeéniejszych rozwazan réwniez ta zasada jawi sie jako bardzo
przydatna dla udostepniania turystycznego cmentarzy wojennych. Choé¢ dotycza
one konkretnych (choé czesto niestety jedynie bezimiennych) oséb, a takze pojedynczych
wydarzen historycznych, niosg one ze soba bardziej uniwersalne przestanie. Sformulowane
przez Tildena postulaty calo$ciowego (holistycznego) ujecia, czy tez odejScie od wynikajacego
z natloku danych chaosu informacyjnego na rzecz proby wyjasnienia ,na czym polega
fenomen danego miejsca i z jakiego wzgledu jest ono w ogdle chronione” jawia sie w tym
przypadku jako szczegolnie istotne. Podane przez niego przyklady dotyczace wojny secesyjnej
mozna, awrecz nalezy odpowiednio wykorzystywa¢ do budowania narracji opowiesci
o cmentarzach wojennych w Polsce. Przykladowo, uswiadomienie (czy tez przypomnienie)
prostego faktu, ze w szeregach armii zaborczych walczyly setki tysiecy Polakow (a zatem, ze
I wojna $wiatowa na ziemiach polskich dla jej mieszkancéw byla w znacznej mierze wojna
bratobojcza), w zupelnie innym konteksScie stawia niemal kazdy cmentarz pochodzacy z tego
konfliktu. Z kolei odnalezienie (zwlaszcza jesienng lub zimowa pora) gdzies na odludziu,
w lasach Lubelszczyzny zapomnianej mogily powstanczej z lat 1863/1864 pozwoli¢c moze

lepiej uswiadomié¢ tragizm tego zrywu. Cenne s3 rowniez uwagi Tildena dotyczace

48 Dotyczy to takze innych miejsc pamieci narodowe;j.

49 Zwrot ten moze wydawaé sie moze oksymoronem, ale jak inaczej nazwaé np. zbezczeszczenie
w styczniu 2016 r. Swiezo wowczas wyremontowanego przez spotecznikoéw ze Stowarzyszenia Magurycz
cmentarza wojennego na nr 58 Magurze Malastowskiej z I wojny $wiatowej. Nastgpilo to poprzez
wymalowywanie na krzyzach... swastyk oraz Gwiazd Dawida (!), znakoéw Polski Walczacej (1) czy
okreslen typu: mordercy (1!!) — zob. np. M. Kowalczyk, Przystup. Sprofanowany cmentarz z I wojny
Swiatowej Nowy Sacz Nasze Miasto 01.02.2016 [https://nowysacz.naszemiasto.pl/przyslup-
sprofanowany-cmentarz-z-i-wojny-swiatowej/ar/c1-3638954 [ 20.04.2020]

50 Na ten cenny aspekt wykorzystania omawianej zasady trafnie zwrocila uwage Watkowska [2019
s. 173].
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uwzglednienia - wlasnie w tak szczeg6lnych miejscach — nastroju, w jakim znajdowaé sie
moze odbiorca, jak rowniez postulat nielekcewazenia tzw. ,glupich pytan” wramach
interpretacji ,,pelnej wyrozumialo$ci i dobrych intencji” [Tilden, 2019 s. 102-103].
Zasada szésta: Interpretacja adresowana do dzieci powinna byé nie tyle
okrojona iuproszczona wersja prezentacji dla osob doroslych, ile raczej
dzialaniem odrebnym opartym na calkiem odrebnych przeslankach. Najlepiej
jest opracowac osobny program dla mlodych odbiorcow

Wdrozenie tej zasady prima facie moze wyda¢é sie bardzo trudne lub wrecz niemozliwe.
Przestrzen cmentarza, zwlaszcza wojennego wydawaé¢ sie moze zbyt przytlaczajaca
dl mlodego odbiorcy, a wszelka interpretacja — zbyt wzniosla lub nadmiernie obciazajaca
emocjonalnie. Majac na uwadze tak szczegélny przedmiot interpretacji, jakim jest kazdy
cmentarz, atym bardziej wojenny, autor artykulu widzi jednak mozliwo$ci jej realizacji.
Nalezy to potraktowaé jako szczegélnego rodzaju wyzwanie. Podejécie wykluczajace udzial
dzieci i mlodziezy w poznawaniu tego typu dziedzictwa ze wskazanych wczesniej wzgledow
byloby pochopne i nieuzasadnione. Wrecz przeciwnie, dzieci, zwlaszcza w pewnym wieku
(okolo 6-9 lat) maja szczegblna wrazliwosé i otwarto$é. Podane przez Tildena przyktady moga
by¢ bardzo inspirujace takze w omawianym zakresie. Punktem wyjécia moga by¢ dzialan
edukacyjne, powszechnie podejmowane przez szkoly, a nawet przedszkola w okresie
Wszystkich Swietychs'. Odbywajace sie w tym czasie (a zatem w szczegdlnej, jesiennej aurze)
grupowe odwiedziny cmentarzy, w tym wojennych, ich porzadkowanie i zapalanie zniczy,
moga stanowi¢ pierwszy etap w rozbudzaniu w mtodych ludziach zdrowego zainteresowania.
Wazne jest przy tym (takze w Swietle wskazowek z Interpretacji dziedzictwa), cho¢ zapewne
trudne w praktyce, aby opiekunowie cho¢ cze$¢ uwagi poswiecili wowczas na obserwacje
uczestnikow. Analiza ich podejScia, czyli zainteresowania, zachowania i zaangazowania shuzy¢
moze (w przekonaniu autora artykulu) ,wylowieniu” tych mlodych ludzi, ktérzy moga
przejawia¢ wieksze zainteresowanie tematem.. Do takich os6b skierowaé mozna dalsze
dzialania wzakresie zaopiekowania ipoznawania nekropoliami wojennymi. Moga
to byé¢ np. dluzsze wycieczki edukacyjne, zorganizowane w bardziej sprzyjajacej porze roku.
Te z kolei pozwoli¢ moga na znalezienie szczego6lnie zainteresowanych jednostek, ktéorym
warto bedzie zaproponowa¢ jeszcze bardziej zlozone formy. Moga nimi by¢ m.in. regularne
porzadkowanie jakiego$ cmentarza, gry terenowe, w tym np. questy, aktywne poszukiwanie
zrodel wiedzy (takze osobowych) i jej utrwalanie, np. w formie projektdéw, prezentacji czy
stron internetowych.

Sposrod gier terenowych, na szczegolna uwage zastuguje geocaching. Ten rodzaj zabawy,

znany w Polsce od 2002 r. rozwijal sie bardzo intensywnie na poczatku ubieglej dekady

51 Ostatnio w ramach akcji Szkola Pamieta, organizowanej przez Ministerstwo Edukacji Narodowe;j.
Wedlug danych tego Ministerstwa, w 2019 r. udzial w niej wzielo 1,3 mln uczniéw z 13 tys. szkol —
por. www.gov.pl/web/edukacja/szkola-pamieta-dziekujemy [20.04.2020].
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[Samolyk 2013, s.16-22] i nadal pozostaje popularny. W jego ramach, w terenie zamieszczane
sa skrytki (ang. caches, skad spolszczona nazwa kesze), odszukiwane za pomoca GPS.
Jak wynika z artykulu pos$wieconemu temu zjawisku, znaczne zainteresowanie budza
zwlaszcza skrytki zwigzane z turystyka militarng [Samolyk 2013, s. 26-27]. Nic wiec
dziwnego, ze skrytki pojawiaja sie takze na cmentarzach wojennych. Jeden z projektow
geocachingu poswiecony jest wlasnie zachodniogalicyjskim cmentarzom wojennyms2.
Dostrzegajac potencjalny walor edukacyjny tej gry, trzeba pokresli¢, ze zadaniem edukatoréow
(interpretatorow dziedzictwa) jest u$wiadomienie jej uczestnikom nie tylko walorow
kulturotwdrezych takich obiektow, ale takze ograniczen i zasad na nich obowiazujacych.
Cenne jest zatem, iz (jak wskazuje autor przywolanego wyzej opracowania) na ogol jest
to uwzgledniane w regulaminach takich gier terenowych. Zawieraja one bowiem
postanowienia min. zabraniajace zamieszczania skrytek bezpos$rednio na grobach oraz
wymagajace, aby kesze lokalizowane na cmentarzach nie naruszaly powagi miejsca [Samotyk
2013, S. 24-27].

Nie do przecenienia jest tez otwarto$¢ dzieci i mlodziezy na nowe doéwiadczenia oraz
znaczna ich wolnoé¢ od stereotypow narodowosSciowych lub innych uprzedzen. Moim
zdaniemss, warto skupi¢ uwage mlodych ludzi i zwigzane z tym zabiegi interpretacyjne
nie na probie zrozumienia calego konfliktu zbrojnego, lecz prébie zainteresowania ich losami
pojedynczej zmarlej osoby lub malej grupy osob. Doskonala okazja moga by¢ wlasnie
wspomniane wycieczki (warsztaty terenowe)s¢ w mozliwie malych grupach (3-4 dzieci).
Warto tez aby byly one nakierunkowane na bezposrednie poznanie okre$lonych, wybranych
aspektow (np. plastycznych, historycznych, przyrodniczych, itp.) danego obiektu. W §lad
za spostrzezeniem Tildena o sposobach docierania do dzieci, istotna réwniez moze byc
zacheta do wezesniejszego zapoznania sie z materialami. Wspolczesno$¢ — przede wszystkim
dzieki Internetowi — daje wszak ku temu nieporéwnywalnie wieksze mozliwosci w tym
obszarze nizczasy powstania Interpretacji dziedzictwa. Majac w perspektywie ochrone
dziedzictwa kulturowego w przyszlosci, juz dzi§ nie nalezy zaniedba¢ potencjalu dzieci
i mlodziezy.

Aktualnos¢ szczegolowych wskazowek Interpretacji dziedzictwa

W Czeéci 11 Interpretacji dziedzictwa Tilden przedstawia bardziej szczegoblowe
zagadnienia, takie jak kwestia wykorzystania slowa pisanego (,napisow”), postulat unikania
nadmiaru i umiejetnego wykorzystania pomocy narzedzi (,gadzetow”), czy tez niedajacej

sie przeceni¢ roli spolecznikéw (,radosnych amatorow”). Zawarte w tej czeSci wskazowki

52 https://www.geocaching.pl/projects.php?id=1. Dane z tej strony [28.02.2020] wskazuja na znaczne
zainteresowanie oraz aktywno$¢ uzytkownikéw tego projektu.

53 Oprocz wspominanego juz postulatu docelowo indywidualnego podejécia interpretacyjnego do
mlodych ludzi

54 Por. do$wiadczenia dotyczace dawnych cmentarzy protestanckich - [Walkowska 2019, s. 174-176].
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rowniez moga by¢ wykorzystane do tworzenia inspiracji zar6wno dla opieki, jak i poznawania
cmentarzy wojennych. Kazdy z tych aspektéw moglby stanowié¢ przedmiot odrebnej analizy.
Dlatego tez zamieszczone dalej uwagi stanowig jedynie swego rodzaju ,hasta wywolawcze”.

— Szczegblna uwaga oraz staranno$¢ w przygotowaniu i wykonaniu powinna dotyczyc
zastosowania ,,napisOw” czyli m.in. informacji na stronach internetowych i w przewodnikach
turystycznych lub folderach, a takze tablic informacyjnych oraz drogowskazéw. Zwlaszcza
w przypadku tablic istotna jest nie tylko ich tres¢, ale tez jakoS¢ wykonania, estetyka, sposob

rozmieszczenia, jednolito$¢ formy na danym terenie lub szlaku kulturowym, itd.

Ryc. 5. Nieestetyczna, nietrwala i czeSciowo nieczytelna tablica informacyjna przy cmentarzu
wojennym z I wojny $wiatowej nr 242 w miejscowosci Zaséw (gmina Zyrakéw, woj. podkarpackie),
stanowiqca przyklad nieudanej préoby wykorzystania informacji pisemnej 1 wizualnej (styczeh 2018

r.)

Zrédlo: A. Trojanowski

— Przy opiece nad nekropoliami wojennymi i ich udostepnianiu wazna jest tez misja
pelnych pasji spolecznikow (ktorzy uchronili niejeden obiekt od zniszczenia lub zapomnienia)
jako tildenowskich ,radosnych amatorow”.

— Zawsze chyba aktualny pozostaje postulat unikania nadmiaru. Tylko tytulem
przykladu, dla potrzeb przedmiotu rozwazan niniejszego artykulu watro powtorzy¢ za

Tildenem, iz ,nie nalezy szafowa¢ takimi slowami jak «bohater»”ss czy ,nie powielajmy

55 Warto jednak zacytowaé réwniez rozwiniecie tej mysli [Tilden, 2019 s. 150]: ,,Ludzie, ktorych tak sie
okresla, bez watpienia byli bohaterami, lepiej jednak skupié sie na ich czynach, a odbiorca na pewno
stosownie je oceni. Gdy czlowiek dojdzie do wniosku, ze czyje§ dokonania byly heroiczne, glebiej
zapadnie mu to w pamie¢, niz gdy mu sie to uporczywie kladzie do glowy. «Toczyli nierdbwna walke lecz
sie nie poddawali» - to zdanie pokazuje ich mestwo, cho¢ tego wyrazu nie uzywa”.
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zabawnych bledéw kwiecistego jezyka broszurek reklamowych, ktére trzezwo mys$lacego
odbiorce moga tylko zniecheci¢” [Tilden, 2019 s. 150-151].

— Rola ,gadzetéw” w rozumieniu uzytym przez Tildena niepomiernie wzrasta w czasach
Internetu. W tym kontekscie zadziwiajaco aktualne pozostaja jednak jego wnioski dotyczace
korzystania zurzadzen technicznych. W szczeg6lnoéci, dotyczy to ostatniego z tych
spostrzezen, iz ,nawet najwspanialsze wynalazki przy dluzszych awariach staja sie zrédlem

wstydu i rozgoryczenia, a odbiorcow tylko niepotrzebnie irytujg” [Tilden, 2019 s. 171-172].

ZAKONCZENIE

~Sugestywna, dosadna wizja pdl bitewnych z powiazanymi cmentarzami i pomnikami
odcisnela pietno na naszej Swiadomosci historycznej i pamieci kulturowej na temat wojny” —
zapisano w preambule do Deklaracji z Vimy w sprawie ochrony terenéw pdl bitew. Jak pisze
przytaczajaca ten malo znany dokument A. Zalewska [Zalewska 2018 s. 51] zawarto
w nim ,liczne argumenty za zasadnoScig postrzegania materialnych $ladow konfliktow,
rowniez tych stosunkowo niedawnych jako wartoSciowego elementu nieodnawialnego
dziedzictwa kulturowego”.

Stwierdzenie to w calej rozciaglo$ci dotyczy cmentarzy wojennych w Polsce. Chcac
mysle¢ — zwlaszcza dlugofalowo — o ich turystycznym wykorzystaniu, w pierwszej kolejnosci
nalezy zadbac o ich wlasciwe utrzymanie. Moim zdaniem, pomiedzy opiekg nad cmentarzami
wojennymi a ich turystycznym udostepnianiem lub wykorzystaniem, zachodzi bowiem
szczegblnego rodzaju ,sprzezenie zwrotne”. W zaleznoSci od aktywnosci i prawidlowosci
podejmowanych dzialan, (zaréwno na niwie opieki, jak i turystycznego wykorzystania), moze
ono mieé charakter pozytywny (wzmacniajacy) albo negatywny (ostabiajacy). Mechanizm taki
wystepuje niezaleznie od rodzaju turystycznego przystosowania nekropolii wojennychse.

sNarzedziem”, ktére moze pozwoli¢ na ,Swieze spojrzenie” na wszelkiego rodzaju
nekropolie wojenne w Polsce moga by¢ przywolane zasady interpretacji dziedzictwa Tildena.
W artykule zostala wykazana ich aktualno§¢ i przydatno$¢é na potrzeby zainteresowania
cmentarzami wojennymi. Teze taka dla poszczegolnych tych zasad, a takze dla szczegolowych
wskazowek z czesci II Interpretacji dziedzictwwa mozna oczywiScie dalej analizowac, rozwijac

1 uzasadniacs’.

56 Tj. zaréwno juz udostepnionych w zorganizowanych formach (np. Szlak Frontu Wschodniego
IWojny Swiatowej) lub przynalezacych do dobrze zbadanych komplekséw (przyklad
zachodniogalicyjskich cmentarzy wojennych), czy tez mniej znanych i dostepnych (mogily powstania
1863/1864), a nawet uznawanych za ,,dziedzictwo niechciane” cmentarzy zolierzy Armii Czerwone;j.

57 Autor niniejszego tekstu zacheca czytelnikéw do takich préb, liczac sie przy tym z tym, ze pojawié¢ sie
moga takze glosy krytyczne lub polemiczne wobec tak przedstawionej tezy.
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Warto byloby zatem, zaré6wno ze wzgledu na ogdélny i bardzo uniwersalny charakter
koncepcji Tildena, jak i konkretne jego uwagi odno$nie pdl bitew i zabytkows$, podjaé probe
Swiadomego i aktywnego a najlepiej takze dobrze zaplanowanego wykorzystania w Polsce
przeslania tego dziela dla nekropolii wojennych. Mogloby to sie to przyczyni¢ zaréwno
dla poprawy ochrony, jak i wlasciwego udostepnienia oraz rozpowszechnienia wiedzy
o tym szczegblnym rodzaju dziedzictwa kulturowego. Dzieki takiemu podejsciu, by¢ moze
w praktyce dotyczacej poszczegdlnych obiektéw lub ich rodzajow uda sie ponownie odkryé
i przekazaé¢ (czyli wladnie zinterpretowaé¢ w ujeciu Tildena) ich uniwersalne przeslanie.
Zdaniem autora, byloby to o wiele lepsze rozwigzanie niz, niestety czasem bezceremonialny

dark tourism albo nazbyt jednostronna lub nadmiernie przytlaczajaca martyrologia.
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The possibilities of tourism exploitation war’s necropolis in Poland —
remarks in the light of the Freeman Tilden’s principles of heritage

interpretation

Abstract

The paper presents some aspects of the war’s cemeteries and graves protection in Poland —
as a part of cultural heritage - and their tourism potential. Between those two items there
are strict relation and reciprocal connections. The text deals with the terminology and main
problems of the war cemeteries protection in Poland. It discuss also the main cultural values

of the war cemeteries, possibilities and limits of their exploitation in tourism. It were
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presented selected examples of the war necropolis complexes as well as a description of a
tourist route based on those objects.

The paper author joined the referred issues with the principles of heritage interpretation,
formulated more than 60 years ago by F. Tilden in his famous Interpreting Our Heritage.
He proposed also their possible application in the field of the war’s cemeteries protection
and heir tourism using in modern Poland.

Key words: war’s cemeteries and graves, heritage interpretation, tourism, thanatotourism,

Freeman Tilden
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