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Streszczenie:

Drewniany kos$ciot parafialny w Brodach Poznanskich, w opinii specjalistoéw, nalezy do
najciekawszych zabytkow tego rodzaju w Wielkopolsce. Mimo to jest obiektem mato
znanym. Autor, na podstawie analizy specjalistycznej literatury oraz nowoodkrytych zrédet
pisanych, przedstawia histori¢ parafii, oryginalno$¢ projektu $wiatyni, unikatowos¢ jej
manierystycznego detalu ciesielskiego oraz okolicznosci jej budowy. Ponadto omawia
wystrd] 1otoczenie zabytku. Trzecia czg$¢ artykulu poswigca na analiz¢ walorow
architektonicznych i historycznych zabytku. Wskazuje takze na duzy potencjat turystyczny
obiektu imozliwosci wykorzystania go, jako celu destynacji dla turystyki dziedzictwa
kulturowego w Wielkopolsce.

Wstep

Drewniane kos$cioty 1ikaplice byly niegdy$ nieodlacznym elementem krajobrazu
polskich wsi i miasteczek. Do dzi$, z roznych wzgleddéw, zachowato si¢ ich bardzo niewiele,
a zazwyczaj sa to obiekty o duzych walorach historycznych, artystycznych i estetycznych.
Obecnie wiele z nich staje si¢ celem destynacji turysty kulturowego.

Ze wzgledu na projekt i wykonanie drewniany kos$ciot parafialny pw. sw. Andrzeja
Apostota w Brodach Poznanskich' (pow. nowotomyski) wérod specjalistow cieszy sig opinia
jednego z najciekawszych przyktadow drewnianej architektury sakralnej w Wielkopolsce.
Mimo ze potozony jest on niedaleko od gldwnych tras komunikacyjnych, pozostaje obiektem
malo znanym. W niniejszym tek$cie zamierzam blizej opisa¢ t¢ $wiatyni¢ oraz
przeanalizowa¢ jej walory architektoniczne oraz historyczne, aby udowodni¢, ze moze by¢
ona celem destynacji wypraw kulturowych (konkretnie turystyki dziedzictwa kulturowego
[Mikos von Rohrscheidt, 2010, s. 68-69]%).

Artykut sklada¢ si¢ bedzie ztrzech zasadniczych czgéci. Pierwsza to historyczne
wprowadzenie, ktore uwazam za niezbg¢dne, gdyz opinie o poczatkach parafii w Brodach sa
dyskusyjne (mimo to w dostgpnych przewodnikach 1 popularnych opracowaniach powiela si¢
je blednie ibezkrytycznie). Z tego wzgledu nalezy je zweryfikowaé. W zadnym
z przewodnikow nie zostato rowniez wyjasnione, z czego wynika wyjatkowos¢ zabytkowego
kosciota. W zwiazku z tym, opierajac si¢ na fachowej literaturze, zamierzam potraktowac t¢
kwesti¢ szerzej w cze$ci drugiej. W tym miejscu, pozwolg sobie takze krotko omowic
okolicznosci budowy tej Swiatyni. W trzeciej czgSci przedstawig czynniki wplywajace na
atrakcyjnos¢ obiektu, jak 1ijego stabe strony z perspektywy turystyki dziedzictwa
kulturowego.

' Wpisany do rejestru zabytkoéw w 1932 roku [Rejestr, 2013, s. 125: http://wosoz.ibip.pl/public/?id=37647
(stan z 05.12.2013].

? Za definicje turystyki dziedzictwa kulturowego uznaje podana w pracy [Mikos von Rohrscheidt, 2010, s. 69]:
»|---] jako turystyke kulturowa, zorientowana na obiekty dziedzictwa kulturowego okreslimy te podroze, ktorych
glownym celem jest zetknigcie si¢ uczestnikow z zabytkami, zespotami i miejscami uznanymi oficjalnie za
dziedzictwo kulturowe $wiata, kraju lub regionu”.
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Stan badan

Pierwszym, ktory pisal na temat kosciota w Brodach, byl Jozef Lukaszewicz.
Zasugerowal on, ze obecnag $wiatyni¢ zbudowano w 1673 roku na miejscu wcze$niejszej,
ktéra miata splona¢ [Lukaszewicz, 1859, s.426-429]. Podstawowe informacje o historii
parafii podali Stanistaw Kozierowski 1Jozef Nowacki. Uwazali, ze jest to jedna
z najstarszych w diecezji poznanskiej. Wedlug nich miataby pochodzi¢ z XI lub XII wieku
[Kozierowski, 1935, s.35-36; Nowacki, 1964, s.461]. Poglady J. Nowackiego szerzej
omoOwig ponizej z tego wzgledu, ze bardzo czgsto, i to bez krytycznej refleksji, powiela si¢ je
w regionalnych opracowaniach [Strzatko 1993, s. 82; 900 lat, 1995, s. 4] czy przewodnikach
[Smigielski, 1994, s. 46; Anders, 2009, s. 30]. Natomiast losami parafii od polowy XIX wieku
do 1945 roku zajat si¢ Henryk Mucha [Mucha, 1976, 1984]. Efekty napraw kosciota
z przetlomu lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych XX wieku zwigzle omowita Maria
Strzatko [Strzatko, 1993, passim]. Dotychczas jednak parafia brodzka oraz zabytkowa
$wiatynia nie doczekaty si¢ caloSciowego opracowania historiograficznego.

Wigcej zainteresowania $wiatynia wykazywali historycy sztuki 1 architektury. Krotki jej
opis z uwzglednieniem wyposazenia stworzyl Julius Kohte [Kohte 1898, s. 72]. Warte uwagi
jest tez opracowanie w Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce, cho¢, jak nizej postaram si¢
wykaza¢, w kilku miejscach nalezy podchodzi¢ do niego z ostrozno$cia [KZSwP, 1969,
s. 1-2]. Pewne informacje przynosi takze analiza maszynopiséw stworzonych przez
konserwatorow zabytkdw przy okazji ostatniej renowacji kosciota w latach 2003-2009
[Dokumentacja, 2003a, b, c, d] oraz, istotne w tym konteks$cie, prace Rafata Plebanskiego
[Plebanski, 2010a; 2010b].

Na wyjatkowos¢ budowli w skali Wielkopolski, anawet kraju zwracaja uwagg
historycy architektury drewnianej i sztuki. Przywotano ja w nast¢pujacych opracowaniach:
[Krassowski, 1959, s.115; Mitobedzki, 1980, s.336, Drewniana architektura, 1994;
Kornecki, 1995, s. 318-319; Brykowski, 2001, passim; Drewniane koscioty, 2004, s. 30-32;
Ruszezyk, 2007, s. 92; Jankowski, 2009, passim].

1. Dzieje wsi 1 parafii

Pierwsze informacje pisane o Brodach pochodza z lat 1250 i 1271. W dokumentach
wystawianych kolejno przez ksiazat wielkopolskich: Bolestawa Poboznego i Przemysta II
pojawiaja si¢ jako swiadkowie, kasztelanowie z Brodéw o imionach: Michat [KDW 1, 1877,
nr. 286] 1 Naszan [KDW I, nr. 444]. Sama miejscowos¢ lezala juz wtedy przy waznym szlaku
(wskazuje na to jej nazwa) [Weymann, 1953, s.234]°. Natomiast o wczesniejszym
osadnictwie w tym rejonie $wiadcza wykopaliska archeologiczne i grodzisko, potozone nad
rzeka Mogilnica, 2 km na wschod od Brodéw. Dotychczas grodzisko uwazano za pozostatosé
po kasztelanii [Kowalenko, 1938, s. 184], jednak w $§wietle najnowszych badan trzeba
odrzuci¢ ten domyst [Minta-Tworzowska, 1983, s. 108n]. Grédek funkcjonowatl bowiem
znacznie wczesniej, bo na przetomie IX 1 X wieku. Podniesienie Brodow do rangi kasztelanii
zapewne mialo miejsce dopiero w poczatkach XIII wieku i zwiazane bylo z postgpujacym
rozdrobnieniem dzielnicowym oraz z walkami w Wielkopolsce [Gasiorowski, 1967, s. 76n].
Najprawdopodobniej jednak zbyt dlugo Brody siedziba kasztelanska nie byty [Gasiorowski,
1967, s. 84-85]. Znamienny jest fakt, ze po 1271 roku kolejne wzmianki pisane o tej
miejscowosci pojawiaja si¢ dopiero w 1393 roku [SHG, 1982, s 111]. Wie$ i majatek az do
1945 roku byly wilasnoscia szlachecka. Przez caly ten czas przechodzity z rak do rak. By¢
moze poczatkowo Brody nalezaty do rodu Leszczycow, a nastgpnie do todzidw, ktorzy

’ Przywolany badacz widzi Brody w XVI w. na odgatezieniu szlaku z Poznania przez Miedzyrzecz do
Frankfurtu [Weymann, 1953, s. 234]. Na podstawie nazwy wsi i jej znaczenia w XIII wieku, sadzg, ze mogla si¢
juz wowczas znajdowac przy jakims trakcie.
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przyjeli nazwisko Brodzkich. Po6zniej miejscowo$¢ podzielono migdzy kilka rodow
[Kozierowski, 1935, s.35-36]. W XVI iXVII wieku w Brodach mieszkaty rodziny
Lwowskich, Strzezminskich, Prusimskich, Jastrzebskich, Bukowieckich, Zegockich
i Marszewskich [Strzatko, 1993, 83n; Teki Dworzaczka]®. Ci ostatni sprzedali wie$
Cywinskim. W koncu przeszta ona w rgce Sczanieckich.

Wilasnie w brodzkim kosciele zostala ochrzczona Emilia Sczaniecka, wielka regionalna
patriotka [Rezler, 1996, passim]. Z Brodami byla réwniez zwiazana przez koneksje rodzinne,
gdyz majatkiem zarzadzat jej brat, Konstanty. Czynit to jednak nieudolnie i zadluzyt dobra.
W 1874 roku nabyt je Paul Emil Pflug (rodzina od 1910 nobilitowana) [Strzatko, 1993, s. 83;
Rezler, 1996, s. 151]. Pflugowie posiadali majatek az do konca 1944 roku.

1.1. Tajemnicze poczatki parafii

Nowacki, wnioskujac m.in. z rangi miejscowosci i uposazenia plebana, uznat, ze parafia
mogta powsta¢ w XI lub XII wieku. Domyst ten lokalnie przyjgto za fakt historyczny, piszac
nawet o0,[...] najstarszych, zachowanych do naszych czasow, wzmiankach o parafii
w Brodach, pochodzacych z XI wieku [...]” [900 lat, 1995, s. 4]. Tymczasem nie ma zadnych
zrodet, ktére moglyby bezposrednio otym $wiadczyé. Pierwsze pewne informacje
o plebanach z Brodéw pochodza dopiero z poczatkéw XV wieku (1404 rok) [SHG, 1982,
s. 114].

Przyjrzyjmy si¢ blizej kwestii tajemniczych poczatkéw parafii. Pierwsza pewna
wzmianka zroédtowa, dotyczaca organizacji parafialnej w tej okolicy, to dokument z 1250
roku [KDW 1, 1877, nr. 286]. Wsérod swiadkéw asystujacych przy nadaniu dla cysterséw
paradyskich, obok kasztelanow zbaszynskiego i brodzkiego, wymieniony jest pleban Stefan
z pobliskiego Brodom Wytomysla. Jak mozna przypuszczac byli to w tym czasie najwazniejsi
ludzie regionu, z najistotniejszych osrodkéw’. Skoro wigc wystapili razem, anie
wzmiankowano wsérdd nich plebana z Brodow, to parafii brodzkiej wtedy jeszcze nie bylo.
Jest to jednak tylko hipoteza, poniewaz, wnioskujac z ,,milczenia Zrodta”, mozna stwierdzi¢
rowniez, ze parafia istniata, a pleban nie byl obecny w czasie wystawiania dokumentu. Jest
1jednak druga wskazowka, ktora moze wskazywac¢ na pdzniejsza metryke parafii. W aktach
wizytacji biskupich parafii brodzkiej z XVII i XVIII wieku odnajdujemy informacje,
ze rocznicg¢ dedykacji ko$ciota obchodzono w najblizsza niedzielg po $wigcie sw. Jadwigi,
cho¢ daty rocznej juz nie znano [AV 10, k. 237r; AV 22, k. 302r; AV 25, k. 237r; AV 31,
k. 664v; Korytkowski, 1888, s.142; Sczaniecki, 1979, passim]6. Jako ze $w. Jadwiga
kanonizowana zostata dopiero w 1267 roku, mozliwe ze dedykacji dokonano po tym fakcie
i dlatego zapamigtano dat¢ dzienna sformutowana wilasnie w taki sposob. W tym miejscu
warto przytoczy¢ argumenty J. Nowackiego: ,,[...] zaliczamy [parafig] do najdawniejszych
parafii diecezji z XI lub XII wieku ze wzgledu na uposazenie plebanii [...] oraz ze wzgledu
na rozleglo$¢ parafii, ktora po wylaczeniu m.in. lwéweckiej i michorzewskiej obejmowata
wr. 1510 jeszcze 10 wsi” [Nowacki, 1964, s. 461; podobnie: Kozierowski, 1935, s. 35n].

* Teki Dworzaczka: http://teki.bkpan.poznan.pl/index_regesty.html_(stan z 01.12.2013), po wpisaniu hasta:
,Brody”.

5 Zwrbcg uwagg na to, ze miasto Lwowek lokowano w wieku XV [SHG, 1992, s. 696n], Nowy Tomysl dopiero
w XVIII wieku [Polak, 1998, s. 52n].

% Np.: AV 10, k. 237r (z 1641 roku): dies consecrationis Anniversaria dominica prima post festum Sanctae
Hedwigis; AV 25, k. 237r (z roku 1725): Dies anniuersaria Dedicationis celebrari solet Dominica proxima post
festum s. Hadwigis (por. AP 91/1, gdzie rowniez wpisano tekst tej wizytaciji). Swieto dedykacji ko$ciota miato
najwyzsza range wsrod $wiat koScielnych [Sczaniecki, 1979, passim]. W polskiej tradycji obchodzono je
zazwyczaj w niedziele, a raz dokonany obrzed byt ,,[...] w zasadzie niepowtarzalny [...]” [Sczaniecki, 1979,
s. 67]. Wiazal si¢ z nim system upamigtnienia (rocznicy). Cho¢ Pawet Sczaniecki sugerowal, by dla celow analiz
historycznych traktowa¢ go z ,najwyzsza delikatno$cia” [Sczaniecki, 1979, s.65], ato wzwiazku z
przebudowami lub odbudowami $wiatyn, choé zwraca uwage, ze przy takich okazjach czgsto wracano do
dawnych tradycji [Sczaniecki, 1979, s. 67-68]. Tak mogto by¢ w przypadku kosciota w Brodach, gdyz ten sam
dzien obchodu rocznicy podany jest w 1641 roku i mimo odbudowy w 1673 roku, w pdzniejszych latach.
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Nie jest pewne, ktére z tych dziesigciu wsi nalezaty do parafii od poczatku. Z catym
przekonaniem mozna jednak powiedzieé¢, ze nie byta to wie§ Brodki. Wymieniona w 1510
roku [Ksigga Uposazenia, 1950, s. 169-170] byla bowiem wsia nowolokowana (zapewne
w pierwszej ¢wierci XV wieku), ado tego polozona w bezposredniej bliskosci Brodow
(pierwsza wzmianka 1438 jako Nowe Brody, pdzniej: Brody Minor, Brodki) [SHG, 1982,
s. 118]. Rowniez o ,,[...] wylaczeniu parafii Iwoweckiej [...]” nie mozna mowic¢ jako o czyms$
pewnym. Zanim na surowym korzeniu S¢dziwoj Ostrordg lokowal Lwowek (poczatkowo
wiasciwie Lwow), nieopodal funkcjonowato miasto Wojszyno, gdzie rowniez istniat kosciol,
na temat ktorego istnieja wzmianki zrodtowe [SHG, 1992, s. 701]. Nie mozna takze
powiedzie¢, by parafi¢ lwowecka wiaczano do brodzkiej, gdyz brak na to jakichkolwiek
poswiadczen. Najprawdopodobniej wigc niezaleznie od siebie istniaty parafie: brodzka,
w miescie Wojszynie oraz tejze prawdopodobna kontynuacja we Lwowku.

W zwiazku z powyzszym, mozna stwierdzi¢, ze w okolicy Brodow juz we wczesnym
sredniowieczu (IX/X wiek) istnial grodek nad Mogilnica i mocno rozwijato si¢ osadnictwo.
Z XIII wieku znamy imiona dwoch kasztelandw: Michala i1 Naszana. Ich siedziba nie byt
jednak 6w grodek. By¢ moze rezydowali w samych Brodach. Wzmianki o tej dwdjce
(1 narzucajaca si¢ nazwa ,,Brod”— miejscowo$¢ musiata leze¢ przy jakim$ szlaku) $wiadcza
o znaczeniu Brodéw wtym czasie iwtej okolicy. Brak plebana z Brodow wsréd
wymienionych $wiadkow w dokumencie Przemysta Ioraz pami¢¢ o obchodach rocznicy
konsekracji kosciota w najblizsza niedzielg po $w. Jadwidze uwazam natomiast za przestanki,
za tym, ze do potowy XIII wieku parafii w Brodach moglo jeszcze nie by¢. Spostrzezenia
S. Kozierowskiego iJ. Nowackiego o rozleglosci parafii (majace $wiadczyé o jej bardzo
wczesne] metryce) w kilku punktach rowniez mozna ostabié¢. Sadzg, ze parafia powsta¢ mogta
dopiero w drugiej potowie XIII wieku, w zwiazku zczasowym rezydowaniem tam
kasztelanéw oraz zrozbudowa sieci parafialnej na terenach Polski po ustaleniach Soboru
Lateranskiego IV [Skierska, 2003, s. 69n]. Wszystkie powyzsze kwestie sa jednak dyskusyjne
1 wymagaja glgbszych badan. Przede wszystkim nalezy mie¢ wigc §wiadomo$¢, ze nie mozna
tu kategorycznie wyrokowac. Fakty sa takie, ze pierwsza wzmianka o plebanie z Brodow,
Mikotaju, pochodzi dopiero z 1404 roku.

2. Walory archotektoniczne ko$ciota — unikalno$¢ projektu i detalu ciesielskiego

Obecnie istniejaca drewniana s’wiajynia7 zostata ukonczona w 1673 roku, staraniem
proboszcza Jana Stanislawa Jablofiskiego, dzigki hojnej fundacji m.in. szlachcica Piotra
Kurowskiego. Jest to budowla salowa, orientowana, jednonawowa, na planie krzyza
facifiskiego, z dwiema kaplicami tworzacymi rodzaj transeptu. Czg$¢ prezbiterialna
zamknigto trojbocznie. Od poéinocy, przy korpusie nawy, przylega zakrystia, ktora na nowo
przebudowano w roku 1731, jako murowana, cho¢ jej elewacje obito deskami®. Nieco
p6zniej, bo w 1756 roku, dobudowano od potudnia kruchte (dat¢ wycigto nad wejsciem do
niej). Od zachodu znajduje si¢ wieza zwienczona cebulastym, barokowym helmem,
mieszczaca w przyziemiu takze kruchte’. Kosciél pokryty jest gontem. Tak wyglada opis
oparty na powszechnie dostgpnych przewodnikach 1opracowaniach [Strzatko, 1993;

7 Kosciot zbudowano z drewna sosnowego i degbowego [AP 91/2].

¥ W zakrystiach przechowywano cenne paramenta liturgiczne, ksiegi iinne warto$ciowe przedmioty —
dla ochrony przed ogniem je murowano [Brykowski, s.39]. We wczesniejszych kosciotach w Brodach
(w tym sprzed 1673 roku, jak i w omawianym) rowniez istniala w tym samym miejscu zakrystia, ale drewniana
[patrz nizej, AP 91/2].

? Na dachu, zapewne nad skrzyzowaniem nawy i kaplic znajdowata si¢ niegdy$ mata wiezyczka (sygnaturka)
[AP 91/2], ktora rozebrano.
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Smigielski, 1994, s. 48; Anders, 2009, s.29-30]. Opinie specjalistow przynosza znacznie
istotniejsze informacije'”.

Fot. 1. Ko$ciél w Brodach poznanskich, widok  Fot. 2. Kos$ciél w Brodach, widok od poludnia.
d poinocnego zachodu.

Fot. J. Lukaszewski,; zbiory wlasne. Fot. J. Lukaszewski,; zbiory wlasne.

Ten sporej wielko$ci obiekt z zachowana data ukonczenia budowy (1673 rok — data
wycigta na zdobionym nadprozu zachodniego portalu) jest podawany jako wczesny, unikalny
przyktad budowli drewnianej o ukladzie zwiastujacym charakterystyczne dla architektury
baroku ,,[...] dazenie do centralizacji przestrzeni [...]” ze wzgledu na parg kaplic, ,,[...] na osi
poprzecznej przestronnego, szerokiego, korpusu [...]” [cyt. Jankowski, s.94; takze:
Krassowski, 1959, s. 116, Mitobedzki, 1980, s. 336; Brykowski 2001, s. 45-46, 63]. Brodzki
kos$cidt jest najstarsza zachowana w Wielkopolsce drewniang §wiatynia katolicka zbudowana
na planie krzyza [Drewniana Architektura, 1994, hasto: Bralin]. Zwraca si¢ uwage na jej
oryginalny sposéb wykonania — zbudowana jest w tzw. zdwojonej konstrukeji, ,,quasi-
przystupowej''” [Jankowski, 2009, s.165]. Z kolei ,wyjatkowe walory ciesielskie”
1,,zdobnictwo detalu architektonicznego™ [cyt. Jankowski, 2009, s. 94], zdaniem specjalistow,
cechuja si¢ bardzo rzadkim wplywem manieryzmu na sakralng architektur¢ drewniang
w XVII wieku ito w skali kraju [Kornecki, 1995, s. 318-319; Brykowski, s. 43; Ruszczyk,
2007, s.92; Jankowski, s. 94, 165]. Co wigcej, zdaniem Mariana Korneckiego, zdobienia
zrealizowano pod silnym oddziatywaniem protestanckiej sztuki niderlandzkiej [Kornecki,

10 Pigknie wykonane zdjecia kos$ciota ijego wngtrza na stronie:

http://www.kosciolydrewniane.archpoznan.pl/index.php/brodypoznanskie (stan z 07.12. 2013).

"' Takie budowle drewniane charakteryzuja si¢ $cianami obwodowymi o konstrukcji dwojakiego rodzaju.
Kosciot w Brodach od wewnatrz ma $ciany konstrukcji zrgbowej, ktore od zewnatrz wzmocnione sa konstrukcja
przystupowa — drewnianym szkieletem ,,0 masywnych stupach” (bez wypetnienia), obitym (,,0szalowanym™)
deskami [Jankowski, 2009, s. 9-10n, 165-167]. A. Jankowski wskazuje, ze w wigkszoSci §wiatyn o tej
konstrukceji dach opiera si¢ na owym ,,przyshupie”, natomiast w Brodach na wewngtrznej $cianie, stad okreslenie
»quasi-przystupowa” [Jankowski, 2009, s. 102n].
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s. 318-319]. Przejawem tego maja by¢ widoczne na portalach (gtéwnym 1 drzwi kruchty pid.),
belce tgczowej, obokniach igzymsach, zdobienia: ,snycerskie peretkowania”, guzy,
,»Kaboszony”, ornamenty okuciowe. Warto zwroci¢ uwagg na fakt, ze kosciot ten przez dlugi
czas pozostat ,,realizacja odosobniona” jezeli chodzi o tzw. proces barokizacji w drewniane;j
architekturze sakralnej, ktory szerzej uwidoczni¢ si¢ miat dopiero w XVIII wieku
[Brykowski, 2001, s. 45-46; Jankowski, 2009, s. 94].

Ozdoba $wiatyni jest wigc belka tgczowa z grupa pasyjna, bogato zdobiona rzezbionym
ornamentem z ,,paciorkow okraglych i wydtuzonych” [KZSwP, 1969, s. 1; Ruszczyk 2007,
s. 92; Brykowski, 2001, s. 42]; od strony prezbiterium wycigto na niej napis: G[enerosus].
D[ominus]. PETRUS KUROWSKI SUPREMUS HUJUS FABRICZAZ BENEFACTOR QUIA
PLUSQUAM MILLE DONAVIT HIC SEPULTUS ANNO D[omi]NI 1673 REQUIESCIT .
Podobna inskrypcja upamigtniono rowniez plebana Jana Stanistawa Jablonskiego. Napis jego
dotyczacy obiega zdobiony portal drzwi kruchty poludniowej: JOHANNES STANISLAUS
JABLONSKI/PAROCHVS BRODENSIS OPE:/BENEFACTORUM ZDIFICAVIT".
portal poludnio Datg wzniesienia $wiatyni wycigto na
7 nadprozu portalu zachodniego (wejscie
gtéwne, z kruchty podwiezowej): ANNO
DOMINI M DC LXXIII. Odrzwia te sa
bardzo bogato  zdobione  ostrymi,
esowatymi  wycigciami  1irzezbieniem
[KZSwP, 1969, s.2; Kornecki, 1995,
s. 319; Ruszczyk, 2007, s. 92]. Poza tym
taki sam rzezbiony ornament znajduje si¢
na obokniach i gzymsie. Zwracaja uwageg
esowato wycigte konsole (wsporniki) dla
belki tgczowej oraz polokragltych arkad
nad wejsciami do kaplic [KZSwP, 1969,
s. 1-2; Drewniane koS$cioty, 2004, s. 30n;
Jankowski, 2009, s. 95].

Fot. 3. Rzeiion

2.1. Kto budowal?

Podstawowymi walorami
architektonicznym budowli sa przede
bt wszystkim  wyjatkowy projekt oraz
Fot. K. Luczak; zbiory wiasne. unikalny w skali kraju sposéb wykonania

manierystycznego detalu ciesielskiego.
Jednakze badacze nie proébowali nawet odpowiedzie¢ na pytanie, czyim dzietem jest ten
obiekt, cho¢ w Archiwum Archidiecezjalnym w Poznaniu zachowat si¢ siedemnastowieczny
poszyt, w ktorym Owczesny proboszcz brodzki, wspominany juz Jan Stanistaw Jablonski,
wpisat wszystkie istotniejsze informacje dotyczace budowy, m.in. takze kontrakt z cie§lami:
Bartlomiejem Genrychem i Baltazarem Czaherdtem'*. W wypadku brodzkiej $wiatyni mamy

"2 Ttumaczenie: Urodzony (szlachetny) Pan Piotr Kurowski, najwiekszy tej budowy dobroczynica, gdyz wiecej
(niz)/ponad 1000 florenow darowat, tu pogrzebany roku panskiego 1673, spoczywa.
' Thumaczenie: Jan Stanistaw Jabloviski, proboszcz brodzki, z pomocq dobrodziejéw wznidst.
'* AP 91/2, brak foliacji i paginacji, podaje tekst w wersji z unowoczesniona interpunkcja i ortografia:
Zrzqdzenie Ciesli

Anno domini 1672 die 21 Martii.
Stalo si¢ pewne postanowienie ikontrakt nieodmienny miedzy Wielebnym Ksiedzem Janem Stanistawem
Jabtonskim Plebanem Brodzkim, dziekanem Lwoweckim a z uczciwymi Barthoszem Henrych i Balcerem Cachert
Mieszczaninem Miedzyrzeckim, na zbudowanie kosciola farskiego w Brodach, ktorzy sie obowiqzali Kosciot
zbudowac i wystawié ze wszystkim cokolwiek naleze¢ bedzie i potrzeba, tak zakryciem szkudiami debowymi,
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wigc do czynienia z zupelnie wyjatkowa sytuacja — mozemy pozna¢ budowniczych
konstrukcji oraz szczegdty jej realizacji.

Rekopisu dotychczas nikt nie wykorzystal. W zwiazku z tym uznatem za stosowne, by
w skrécie, analizujac tre§¢ wpisow, przedstawi¢ okolicznos$ci budowy istniejacego do dzi$
ko$ciota. Ma to na celu przede wszystkim sprostowanie dotychczasowych informacji.

Lukaszewicz przyjat, ze kosciot postawiono w latach 1670-1673, po pozarze
wczesniejszego zatozenia [Lukaszewicz, 1859, s. 426]. Jego domysly, nie poparte zadnymi
zrodlami, przyjmowane sa dzi§ powszechnie we wszystkich znanych mi opracowaniach.
Nalezy jednak podkresli¢, ze wczesniejszy kos$ciol nie sptonat. W umowie z cieslami
(z 21 marca 1672 roku) wyraznie Jabtonski wskazywal, ze ,,Chor wielki ma bydz tak diugi
v szeroki iako y teraz iest [podkreSl. J. L]”; ,,Zakrystya takze miedzy kosciolem a kaplicq,
iako teraz stara stoi [podkresl. J. L]’ [AP 91/2]. Tak wigc stara budowle rozebrano i w jej
miejsce postawiono nowa, w duzym stopniu opierajac jej rozplanowanie o uktad dawne;.

Z tekstu kontraktu zdaje si¢ wynika¢, ze projekt kosciota, w ogélnym zarysie, zalezat od
ksigdza Jabtonskiego. Jednak odpowiedzialnymi bezposrednio za wybudowanie §wiatyni byli
ciesle’. Obydwaj wywodzili si¢ ze stanu mieszczanskiego, na co wskazuje predykat:
wuczciwi”, (Czaherdt byt zreszta mieszkancem Migdzyrzecza). Co wigeej, przynajmniej jeden
znich byt piSmienny — oczym $wiadczy podpis pod kontraktem. O duzym kunszcie
ciesielskim moga $wiadczy¢ pewne wyjatki z tekstu kontraktu. W jednym miejscu Jabtonski
nazywa ich ,architektami’: ,,Drzwi wedle woley PP. Architectow, y okna.”. Natomiast
w spisie wydatkow brodzki proboszcz okreslit Baltazara Czacherdta mianem ,,mistrza”
(przedostatni wpis z 5 grudnia 1674 roku: ,za pite Mistrzowi Balcerowi’) [AAP, 91/2].
Z duza doza prawdopodobienstwa mozna przypuszczaé, ze dzietem dwdjki mistrzow
ciesielskich jest wigkszo$¢ (o ile nie cato$¢) zachowanej do dzi§ kunsztownej roboty
snycerskiej, m.in. fantazyjne wykonczenia konsoli belki teczowej, ozdobienia odrzwi i innych
0zdob czy ornamentdw: ,,[...], Sciany pieknie heblowaé [...]”; ,,A te robote obiecujq za
pomocq Bozq wystawi¢ iako nayprzystoyniey [...]°. Tym bardziej, ze o innych
rzemies$lnikach, ktorzy mogliby by¢ odpowiedzialni za zdobienia, w szczegdtowych spisach
wydatkow nie ma zadnej bezposredniej wzmianki. Tak wigc projekt i wyglad $wiatyni,

gwozdziami Zelaznymi, z szczytami tarcicami albo szkudiami obitymi, podniebieniem tarcicami podbitym.
Chorem takze wielkim i mniejszym dla pozytywu tarcicami obitym, ze wschodem famanym tarcicami obitym,
drzwiami z tarcic porzqdnie zrobionymi, wszedzie zawrzel, Sciany pieknie heblowac.

A kosciol ma by¢ takq strukturq: Chor wielki ma by¢ tak diugi y szeroki jako y teraz jest, mniejszy takze szeroki
Jako i wielki, dtugi na tokci dwanascie, za kaplicami w blochach, a po/ tym za ottarzem Wielkim na ksztalt okretu
ma by¢ zawarty jako stary. Kaplice dwie po bokach w lokci dziesie¢. Zakrystya takze miedzy kosciolem
a kaplicq, jako teraz stara stoi. Sciany tak wysokie w kosciele jako te, cho¢ blochem wyzsze. Drzwi wedle woli
PP. Architektow, i okna. Filary takze z podciqgiem jezeli ich potrzeba bedzie dla mocy daé powinni bedq.
Przyciesi takze pod ten kosciol dobre i warowne dac powinni bedq debowe. Dzwonnice starq do kosciola dobrze
przysadzi¢ y one nowo nakry¢é y nowe kozly na niej dac. Wiezke na kosciele przystojnq dac, iznaczng,
i warownq. In summa ze wszystkim zawarciem co sie tycze roboty ciesielskiej ten kosciol subbmittuiq sie
wystawic¢ y oddaé obydwa: na ktory to kosciot drzewo w boru sobie obrobié¢ bedq powinni.

A te robote obiecujq za pomocq Bozq wystawi¢ jako najprzystojniej i skonczyé, sub simili vadio nizej opisanej
placy od ktory roboty postepuje si¢ im takowe myto: Pieniedzy zlotych Polskich monetis currentis Osm set
piecdziesiqt. Zyta Cwiercien dwadziescia y cztery, Piwa beczek trzydziesci/ Jeczmienia Cwiercien osm, Pszenice
Cwiercien cztery, Grochu Cwiercien trzy. Polci osm, Sadel trzy, Brakow o$m. Masla Rozmiaréw dwadziescia,
Gomolek kop szes¢, soli szczecinskiej mialkiej beczka jedna, kapusty beczka jedna, Siemienia Inianego wiertli
dwa. Na kazdy pigtek na wole[?] groszy szesc.

Xliqdz] Jan Stanistaw Jablonski

Pleban Brodzki, dziekan

Lwowecki, mpp[manu propria]

Ich Bartholomeuss Genrich

Undt Ich Ballttasser czaherdt

Won Messertz untter schreiben.

" AP 91/2.
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obecnie uznawane za wyjatkowe, sa efektem z jednej strony sugestii proboszcza, z drugiej
ostatecznych rozwiazan, jakie przyjeli ciesle'®.

Kontrakt z cieSlami proboszcz Jabtonski podpisat 21 marca 1672 roku, z pilarzami
natomiast 8 kwietnia tego roku. Inskrypcja z nadproza zachodniego portalu wskazuje
natomiast, ze ko$ciol zbudowano w 1673 (cho¢ pewne prace trwaty jeszcze do konca 1674
roku) [AP 91/2]. Roboty potoczyly si¢ wigc szybko isprawnie (co dodatkowo moze
$wiadczyé o umiejetnosciach ekipy ciesielskiej)'”. Kosciot wyswiecit wkrotce (moze whasnie
22 pazdziernika 1673 roku'®) sufragan poznanski, Maciej Marian Kurski [Lukaszewicz,
s. 426; Kozierowski, s. 36; Mucha 1976, s. 9].

2.2. Wystroj swiatyni
Do dzi$ zachowane wystrdj i wyposazenie $wiatyni sa efektem donacji szlacheckich
oraz kilku renowacji. Przyjrzyjmy si¢ wigc najpierw oryginalnemu wyposazeniu §wiatyni.
Jednym z cenniejszych zabytkow w kosSciele jest grupa pasyjna z belki teczowe;.
Krucyfiks oraz rzezby Maryi i $w. Jana maja pochodzi¢ z pot. XVII wieku [KZSwP, 1969,
s. 1]. Na $cianie poludniowej wisi rowniez krucyfiks pochodzacy z poczatkéw XVII wieku
[KZSwP, 1969, s. 2].

Fot. 4. Grupa pasyjna na rzezbionej belce teczowej.

Fot. J. Lukaszewski, zbiory wlasne.

2.2.1. Otltarze

Siedem rokokowych ottarzy zostato ufundowanych przez jednego z wilascicieli Brodow,
Jozefa Antoniego Cywinskiego ijego malzonke Jadwige okoto 1760 roku [AV 31; KZSwP,
1969, s. 1-2; Smigielski, 1994, s. 47; Anders, 2009, s. 30]. Wykonano je w warsztacie Jana
Beckera z Leszna [KZSwP, s. 1-2]. Ottarz gléwny z obrazem Matki Boskiej z Dzieciatkiem
stojacej na ksigzycu pochodzi z XVII wieku [KZSwP, 1969, s. 1-2]. Po bokach ottarza

' Przy tej okazji zwrdce uwage na opini¢ M. Korneckiego, wg ktérego kunsztowne zdobnictwo §wiatyni miato
powsta¢ pod wptywem niderlandzkim [Kornecki, 1995, s. 319]. Myslg, ze nie mylit si¢ w swej uwadze. Zapisy
o niemieckoj¢zycznych cieslach o niderlandzko brzmiacych nazwiskach (prawdopodobnie protestantach)
potwierdzaja jego hipotezg.

"7 Okolicznosci i przebieg budowy kosciota parafialnego w Brodach Poznanskich opisze szerzej w innym
miejscu.

'® Taka data roczna (1673) znajduje si¢ na portalu zachodnim i najpewniej upamigtnia ponowna konsekracje.
Co do daty dziennej (22 pazdziernika, wg Nowego Stylu), to wtedy wypadata najblizsza niedziela po §wigcie
$w. Jadwigi [Wtlodarski, 2007, s.371]. Jak wyzej staralem si¢ wykaza¢, w przypadku kosSciota brodzkiego
trzymano si¢ tradycji w wyborze dnia dedykacji — konsekwentnie wybierano pierwsza niedzielg po §w. Jadwidze
[patrz wyzej, przyp. 6]; stad domyst o konsekracji obecnej §wiatyni w dniu 22 pazdziernika 1673 roku.
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znajduja si¢ rzezby Swigtych Wojciecha 1 Stanistawa. W zwieficzeniu umieszczono obraz
$w. Marii Magdaleny, dawnej patronki §wiatyni.

W kaplicy potnocnej wzniesiono dwa ottarze. Od strony $ciany poinocnej stoi kaplica
pw. $w. Krzyza, ktéra posiada jedyny w kosSciele ottarz z rzezba w polu glownym.
Interesujaca jest sama ciemna figura UkrzyZzowanego o nietypowo u$miechnigtym obliczu.
Grupe pasyjna tworza rzezby Matki Boskiej i §w. Jana Chrzciciela. U stop krzyza znajduje sig
rzezba klgczacej niewiasty — §w. Marii Magdaleny [KZSwP, 1969, s. 1-2]. Oftarz wienczy
obraz $w. Jozefa z Dzieciatkiem, patrona fundatora oltarzy. Na §cianie wschodniej natomiast
jest mniejszy oftarz, poswigcony patronowi kosciola, $w. Andrzejowi Apostotowi.
Przedstawia go obraz w glownym polu — jako obnazonego starca na tle ukos$nego krzyza.
Rowniez tu obraz flankuja dwie rzezby: $w. Jozefa z Dzieciatkiem i, prawdopodobnie,
sw. Walentego [KZSwP, 1969, s. 2]. W zwienczeniu znajduje si¢ obraz §w. Pawta Apostota.

Takze w kaplicy potludniowej mieszcza si¢ dwa ottarze. Wigkszy, na S$cianie
poludniowej, jest pod wezwaniem NMP Niepokalanie Poczgtej. Jej wizerunek (niewiasta
stojaca na ksigzycu i depczaca smoka) znajduje si¢ na gldownym obrazie. Towarzysza mu po
bokach rzezby $wictych: Judy Tadeusza i Floriana. Ottarz wienczy obraz $§w. Barbary
[KZSwP, 1969, s. 2]. Ukazano ja jako niewiast¢ unoszong na obtoku, w tle z wieza, w ktorej
ja, wg legendy, wigziono [Marecki, Rotter, 2009, s. 96-97]. Na $cianie wschodniej mniejszy
oltarz w gtéwnym polu posiada stosunkowo mtody obraz Najswigtszego Serca Pana Jezusa.
Po bokach mieszcza si¢ rzezby $w. Jadwigi Slaskiej (w mitrze iwelonie zakonnym)
1$w. Barbary (z modelem wiezy imieczem). U szczytu oltarz wienczy takze obraz
$w. Jadwigi (patronki zony fundatora, Jadwigi Cywinskiej), klgczacej i okrytej ksiazecym
ptaszczem. Ponadto na $cianach nawy takze znajduja si¢ zawieszone dwa ottarze. Na $cianie
po6inocnej wisi ottarz z owalnym obrazem przedstawiajacym wizj¢ §w. Antoniego. Po bokach
znajdujq sig rzezby: zakonnika i §w. Jana Chrzciciela. Po §rodku stoi figurka §w. Franciszka
z Asyzu, a gory wisi obraz §w. Jana Nepomucena trzymajacego krucyfiks [KZSwP, 1969,
s. 2]. Obok niego przedstawiono aniota z palcem na ustach ikluczem w dioni, symbolami
tajemnicy spowiedzi [Marecki, Rotter, 2009, s. 315-316].

Po przeciwnej stronie, na $cianie potudniowej mamy ottarz §w. Rocha. Ukazano go jako
pielgrzyma uzdrawiajacego chorych [Marecki, Rotter, 2009, s. 527]. Po bokach sa rzezby
$w. Jana Nepomucena, chronigcego przed powodziami, i $w. Benona, strzegacego przed
chorobami bydla (wtej roli znany byl tylko w Wielkopolsce) [Wiesiotowski, 1994,
s. 105-106, KZSwP, 1969, s. 2]. Ottarz wienczy obraz $mierci $w. Franciszka Ksawerego.
Na tej samej potudniowej $cianie znajduje si¢ krucyfiks z poczatkéw XVII wieku [KZSwP,
1969, s. 2].

Z kolei w kruchcie poludniowej mozna zobaczy¢ ciekawy niewzmiankowany
w KZSwP obiekt, a mianowicie kamienna kropielnice. Popularne foldery podaja, ze
pochodzi¢ ma ona z najstarszego kosciota, czyli z XI-XII wieku [900 lat, 1995, s.4].
Oczywiscie to tylko domyst, cho¢ sam obiekt, moim zdaniem, z pewno$cia powinien
doczekaé si¢ doktadnej analizy specjalistow'’.

' Czworokatna, wyztobiona w polnym kamieniu, o rozmiarach okoto 67 cm na okoto 42 cm i 31 cm wysokosci.
Rowniez czworokatne zaglebienie na wod¢ ma wielko$¢ okoto 38 na 25 cm i glgbokos¢ 15 cm oraz dwie
wywiercone dziury wzdhuz krotszego boku, tuz przy Sciance. Znajduje si¢ na postumencie wymurowanym
kilkanascie lat temu z cegiel. Dlatego tez nie mozna jej w catosci obejrzeé, doktadnie zmierzy¢ i stwierdzié, czy
aby nie posiada/posiadata jeszcze jakich$ charakterystycznych cech (np. jakies zdobienia). Wiadomo, ze do dzi$
zachowane obickty tego typu, petnily niegdy$ i funkcje¢ chrzcielnicy. Mozna wige zatozy¢, ze itak byto z ta
kropielnica. Jej rozmiary nie przeszkadzaja w wysunigciu takiej hipotezy. Tym bardziej, ze w jedyne;j,
aczkolwiek niekompletnej, probie skatalogowania chrzcielnic kamiennych autorstwa Jadwigi Kuczynskiej,
mamy przyktady rownie niewielkich obiektow, jak ten z Brodow [Kuczynska, 1984, s. 45]. Ale nasuwaja sig
znow pewne watpliwosci. Nie wspominaja o tym obiekcie tworcy KZSwP. Rowniez w pracy J. Kuczynskiej nie
ma o niej informacji. Nie mozna tez stwierdzi¢, czy nie posiada jakich$ znamion, ktoére by mogly uprawni¢ do
pewnego stwierdzenia, ze jest wczesnosredniowieczna. J. Kuczynska zwraca uwage na klopoty zwiazane
z datowaniem tego typu obiektow [cyt. Kuczynska, 1984, s.9]: ,Datowanie $redniowiecznych chrzcielnic
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2.2.2. Sepulkralia

Najcenniejszym chyba zabytkiem wsrdd zbioru sepulkraliow jest, wiszacy na $cianie
potudniowej tuz przy czgsci prezbiterialnej, wizerunek Piotra Kurowskiego herbu Lubicz®
(glownego fundatora obecnej $wiatyni) [KZSwP, 1969, s. 2]. Zwraca uwage jego
obramowanie (esowate, wyostrzone wycigcia), harmonizujace si¢ ze zdobieniami detali
ciesielskich (np. portal gtownych drzwi). Co ciekawe, na odwrocie tablicy zapisano, o czym
informuje cho¢by J. Lukaszewicz, ze P. Kurowski zmart w 7 lipca 1673 roku, w wieku 104 (!)
lat [Lukaszewicz, 1859, s.; KZSwP, 1969. s. 2, Dziubkowa, 1996-1997, s. 101-102].

Fot. 5. Portret trumienny Piotra Kurowskiego (zm. 1673).

Fot. K. Luczak; zbiory wiasne.

Bezposrednio pod tym portretem zawieszono, wydobyta po ostatnim remoncie podiogi
prezbiterium, drewniana plyt¢ nagrobna ks. Jakuba Szostakiewicza (zm. 1706 roku)
[Plebanski, 2010b, s. 92].

Reszta sepulkraliow znajduje si¢ na $Scianie wschodniej kaplicy potudniowej. Sa to:
portret trumienny Konstantego Marszewskiego 1 tegoz tablica epitafijna. Pod nia wisza cztery
kartusze herbowe (tu tworcy KZSwP nie do konca potrafili zidentyfikowacé wszystkie herby).
Jeszcze nizej znajduja si¢ trzy tabliczki epitafijne: srodkowa siedemnastowieczna, boczne
dziewigtnastowieczne (w KZSwP informacja tylko o tabliczce XVII-wiecznej). Na koncu
umieszczono duza tablice poswigcona pamigci Lukasza Sczanieckiego oraz trzy tabliczki
(dwie epitafijne, rowniez Lukasza Sczanieckiego oraz jedna z wyobrazeniem herbowym
o ktorej nie wspomniano w KZSwP). W sumie jest to pie¢ herboéw (cztery wymalowane na
jednakowych, ozdobnych blachach, jeden na odmienne;j), jeden portret trumienny oraz siedem
tablic epitafijnych.

kamiennych nastrgcza wiele trudnosci. Chrzcielnice wykonywane zwlaszcza w o$rodkach prowincjonalnych
zachowywaty doé¢ dhugo tradycyjne ksztalty niepodlegajace zmianom [...]”.

 Doktadny opis wizerunku, wraz z thimaczeniem legendy epitafijnej znajduje si¢ w katalogu pod. red. Joanny
Dziubkowej: Vanitas. Portret trumienny na tle sarmackich obyczajow pogrzebowych, Muzeum Narodowe
w Poznaniu, listopad 1996-luty 1997, s. 100-101. Zwraca si¢ tam uwagg, ze owo przedstawienie nie jest
typowym portretem trumiennym (ze wzgledu na ksztatt), a raczej dawnym portretem egzekwialnym.
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Fot. 6. Sepulkralia w kaplicy poludniowej.

Fot. K. Luczak; zbiory wilasne.

Zaczng od czterech herbéw (wymalowanych na owalnych zdobionych mosi¢znych
blachach), ktore, jak zauwazono, maja stanowic ,,[...] kompletny wywdd genealogiczny |[...]”
Konstantego Marszewskiego, kasztelana przemeckiego [Dokumentacja, 2003c, s. 11].
Od strony lewej wisi herb Sokala, babki matczynej Konstantego — Matgorzaty Manickie;j.
Nastegpnie umieszczono herby: Rogala — rodowy Marszewskich i Nafecz — prawdopodobnie
dziada od strony matki Konstantego, Stanistawa Skatawskiego. Ostatni, czwarty herb,
nierozpoznany przez tworcow KZSwP, to Wreby, nalezacy do babki ojczystej Konstantego,
Barbary Konarzewskiej [Dokumentacja 2003c, s. 11]. Tablica epitafiijna z XVII wieku
poswigcona jest Konstancji z Rozdrazewskich Biatgskiej (zm. 9 lutego 1680 roku), posesorce
pobliskich Brodek [KZSwP, 1969, s.2; Dokumentacja 2003b, s. 4-5). Dwie
dziewigtnastowieczne tabliczki poswigcone sa Jozefowi Kotlowskiemu (1815-1847)
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i Maciejowi  Musiatlowi  (1819-1865). Zdaniem tworcow  dokumentacji  z prac
konserwatorskich, pochodza zkrzyzy nagrobnych z dawnego cmentarza przykoscielnego
[Dokumentacja 2003a, s. 4]. Oprécz tego wisza tam jeszcze cztery tabliczki. Trzy z nich
poswigcono bez watpienia Lukaszowi Sczanieckiemu (zm. 28 lipca 1810 roku; ojciec Emilii
Sczanieckiej), sedziemu pokoju powiatu poznanskiego [Lukaszewicz, 1859, s. 429; KZSwP,
1969, s. 2; Dokumentacja 2003d, passim]. Natomiast wyobrazenia herbowego z czwartej
tablicy nie wzmiankowano w KZSwP. Nie rozpoznali go tez konserwatorzy piszacy
o ,,nieznanym” herbie [Dokumentacja, 2009d]. Na pierwszy rzut oka wida¢ jednak, ze
wymalowano go na tabliczce bardzo podobnej w wykonaniu izdobieniach do jednej
z po$wieconych Sczanieckiemu, ktory miat herb Ossoria [Rezler, 1996, s. 10-11]*'. Tak wiec
niniejszy herb to Ossoria Lukasza Sczanieckiego.

2.3. Efekty renowacji z lat 1935-39

W tym miejscu pozwolg sobie na krotka dygresje. Kosciot stoi do dzi§ dzigki uporowi
wlasciciela majatku brodzkiego, ewangelika von Pfluga, ktory na poczatku XX wieku
zdecydowanie sprzeciwial si¢ rozebraniu budowli ibudowie nowej, optujac za tym, by
reperowa¢ cenny obiekt [Mucha, 1984, s. 16-18; Plebanski, 2010a, s. 63n]. Doszto do tego
w latach 1935-39. Kosciol gruntownie odrestaurowano iwymalowano wg projektu
prof. Wiktora Gosinieckiego [Mucha, 1984, s.23; KZSwP, 1969, s. 1, Plebanski, 2010a,
s. 68-69]. Nadbito nowy strop, zmieniono posadzke, odbudowano empor¢ organowa, dodano
balustrade wokol prezbiterium. Zachowato sig¢ tez z tego okresu sporo obiektéw, ale
umiejgtnie zharmonizowanych z oryginalnym wngtrzem. Ambona wykonana wg projektu
wspomnianego Gosinieckiego, w wielkim stopniu nawiazuje do oryginalnych elementow
ciesielskich. Chrzcielnica umieszczona na barkach przyklgkajacego aniota to dar Pauli
1 Hermanna Sarrazinéw z 1935 roku (wtascicieli pobliskiego Turowa). Z tego czasu sa tez
barwne plaskorzezby drogi krzyzowej. Stworzono wowczas polichromie w formie bukietow
okalajacych zacheuszki czy tez inne malowidla znajdujace si¢ na $cianach prezbiterium
1 wokot obramowan okiennych. Dwanascie witrazy z lat 1938-1940 wykonano w pracowni
Stanistawa Powalisza — na kazdym wyobrazono jednego z dwunastu apostolow [Plebanski,
2010a, s. 68n]. Wigkszos¢ ztych witrazy powstata dzigki ofiarnosci parafian, ale czgsé
ufundowali ewangeliccy wtasciciele Brodow — Emil i Maria von Pflug — oraz wspomniani
wlasciciele Turowa. Duzy wkiad finansowy w konserwacj¢ patrona oraz Sarrazindw
upamigtniono tawami kolatorskimi z herbami tych rodzin®.

2.4. Otoczenie kosciola

Przy koS$ciele znajduje si¢ wolnostojaca drewniana dzwonnica. W kilku opracowaniach
pisze si¢ o niej jako o pochodzacej z XVII wieku [Smigielski, 1994, s. 48; Buryan, 2009;
Anders, 2009, s. 30]. To btedne twierdzenie, gdyz wybudowano ja dopiero w 1949 roku
(w miejscu dawnej kostnicy), cho¢ w ksztalcie, ktory miat wspotgraé z sasiadujaca Swiatynia
[Biclerzewski 1976, s.181]. Wczesniej funkcje dzwonnicy pehita obecna wieza™,
wznoszaca si¢ od strony zachodniej [AP 91/2; Mucha 1976, s. 47]. W obecnej dzwonnicy

2 Niemal identyczne przedstawienie herbowe znajduje si¢ np. na grobowcu Prokopa Sczanieckiego (zm. 1785)
w poklasztornym kosciele w Paradyzu.

22 Ostatnia wojna nie wplynela mocno na stan zachowania ko$ciota, choé¢ Niemcy zrabowali cze$é ruchomoscei
kos$cielnych, z nich odzyskano m.in. dwa dzwony [0 dzwonach nizej] i jeden kielich [Mucha 1984, s. 24].
Kolejne prace naprawcze i konserwacyjne przeprowadzono w latach 1989-1991 (szczegblnie zabezpieczajac
chylaca si¢ wiezg) [Strzatko, 1993, s. 95] oraz niedawno, w latach 2003-2009 (m. in. gruntownie odnowiono
oltarze, rzezby, co wazne — portrety trumienne, plyty epitafijne i malunki z lat trzydziestych) [Plebanski, 2010b,
s. 90-92].

% Co ciekawe, w kontrakcie ciesielskim z 1672 r. mowa jest o tym, by starag dzwonnicg (obecna wiezg), bedaca
przy kosciele, naprawi¢, a nie stawia¢ od nowa [AP 91/2]. Wigc najpewniej jej podstawowa konstrukcja jest
starsza od reszty budowli.
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znajduje sig kolejny interesujacy zabytek, starszy od obecnej §wiatyni 1 bardzo wyjatkowy. To
dzwon pochodzacy najpewniej z poczatkow XVI wieku?®. Warto zauwazy¢, ze jest caly czas
uzywany i wydaje si¢ by¢ najstarszym zabytkiem zwiazanym z historia $wiatyni (pomijajac
ktopotliwa kropielnicg/chrzcielnicg). Dzwonu nie mozna obejrze¢ ze wzgledu na utrudniona
dostgpno$¢ do wngtrza drewnianej dzwonnicy (sprochniate deski). Mozna go natomiast
postucha¢, majac §wiadomos¢ tego, ze stucha si¢ dzwigku instrumentu wykonanego niemal
pigéset lat temu, ktory caly czas jest uruchamiany jak niegdy$ — przez pociaganie za sznur.
Nad dzwonem wisi sygnaturka odlana w 1730 roku w poznanskiej ludwisarni Johanna
Christiana Brucka (czego dowodzi inskrypcja na plaszczu)®.

Na zewnatrz $wiatyni warto tez obejrze¢ pozostalos¢ po dawnym przykoscielnym
cmentarzu. Jest nig znajdujacy si¢ przy poinocnej Scianie Swiatyni klasycyzujacy nagrobek
wikarego ks. Jana Robinskiego, nieszczesliwie zmartego w 1828 roku®®. Nieopodal
dzwonnicy wzniesiono w 1935 roku pomnik ofiar I Wojny Swiatowej, Powstania
Wielkopolskiego i Wojny polsko-bolszewickiej, uzupetniony o nazwiska ofiar II Wojny
Swiatowej. Ciekawostka jest takze zbudowana przez parafian z okazji dziewieésetlecia parafii
kaplica — grota z figura Matki Boskiej Brzemiennej. Przy samym kosciele odnajdziemy
réwniez figur¢ Pielgrzyma, replik¢ dziela Wladystawa Marcinkowskiego. Naprzeciw
gléwnego wejscia do kosciota rosnie okazata lipa szerokolistna — pomnik przyrody
o obwodzie 670 cm iwysokosci okolo 25 metréw [opis za: Smigielski, 1994, s. 46-47;
Anders, 2009, s. 30].

3. Analiza 1 ocena waloréw archotektonicznych 1 historycznych; kosciol
w Brodach jako potencjalny cel turystyki dziedzictwa kulturowego

Na atrakcyjnos¢ omawianego obiektu jako potencjalnego celu turystyki dziedzictwa
kulturowego moze wptywac kilka czynnikow. Przede wszystkim wymienic tu trzeba stan jego
zachowania, wyglad (estetykg), oryginalnos¢ iunikalno$¢ oraz ,odniesienie do wydarzen
i postaci historycznych” [Mikos von Rohrscheidt, 2010, s. 70-71]. Watpliwosci nie budza
rowniez walory architektoniczne budynku, uwypuklane we wszystkich fachowych
opracowaniach. Projekt drewnianej $wiatyni (przede wszystkim jej rzut na planie krzyza) jest
najstarszym tego typu zachowanym przyktadem w skali regionu (Wielkopolski). Natomiast
oryginalny, manierystyczny detal ciesielski to unikat w skali kraju?’. Dodatkowym atutem
w tym kontekscie moze by¢ takze fakt znajomos$ci budowniczych. Wielokrotne renowacje nie
zaburzyty wygladu zewngtrznego i wystroju wnetrza, poniewaz wykonywano je w umiejetny
sposob [Plebanski, 2010a; 2010b, s. 90-92]. Z oryginalnego wyposazenia warto zwrocic
uwage na portrety trumienne i tablice epitafijne, a takze na grupg pasyjna z ozdobnej belki
teczowej. Losy kosciota sa roéwniez znamienne. Katolicka §wiatynia powstata dzigki pracy

* Wspomina o nim itak go datuje J. Kohte, bez szczegblowego opisu [Kohte, 1898, s.73]. To dzwon
o wysokosci (bez korony): 70 cm, szerokosci 80 cm. W polu inskrypcyjnym, migdzy dwoma obiegajacymi
korpus, dwurzgdowymi poétwatkami, widnieje napis wykonany péznogotycka ozdobna tekstura epigraficzna:
-ave-maria-gratia-plena-dominus-tecum-benedictus. Litery maja wysoko$¢ 4 lub 4,5 cm, oprocz litery ,,p”
w wyrazie ,plena”, ta ma dluzszy trzonek (6 cm) i,wychodzi” wyraznie poza pole inskrypcyjne (w celu
odrdznienia jej od pozostatych, podobnych w kroju, liter). Migdzy wyrazami zastosowano przerywniki w postaci
starannie wykonanej, heraldycznej lilii o dwoch platkach. Dolna czg$¢ plaszcza obiega jeden potwalek. Oprocz
tych dzwon innych zdobien nie posiada. Forma wykonania napisu [Trelinska, 1991, s. 91n] i wyglad dzwonu
moga wskazywaé, ze odlano go na przetomie XV i XVI wieku.

% Niegdy$ byt i trzeci dzwon, odlany przez Johanna Friedricha Schlenkermanna w 1790 roku [Kohte, 1898,
s. 73], ale w 1941 roku zostat zarekwirowany przez niemiecka policjg i przepad! [Luczak, 2006, s. 151, Mucha
1984, s. 24].

26 Ks. Robifski udtawit sie oscia.

*" Wydaje sie, ze Przemystaw Buryan za stabo zaakcentowat wyjatkowos¢ obiektu [Buryan, 2009 b, s. 57-58].
Wynika to z tego, ze swe analizy opart glownie na przewodnikach, w ktdérych, jak mozna latwo wykazac,
powiela sig, nawet przez dziesiatki lat, te same, nieuaktualniane informacje.
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najpewniej protestanckich ciesli (na pewno wykorzystujacych wzornictwo protestanckie)
i przetrwata dzigki staraniom i nakladom protestanckiego wiasciciela Brodow, von Pfluga.
Poza tym historia tej urokliwe potozonej $wiatyni jest mocno zwigzana z dziejami regionu
(dziatalno$¢ Emilii Sczanieckiej) [Rezler, 1996, passim].

Najstabsza strong obiektu jest jego kiepska znajomos$¢ i to nawet w regionie [0 istotnej
roli stopnia znajomosci: Mikos von Rohrscheidt, 2010, s. 70]. Powodem tego jest najpewniej
staba popularyzacja oraz, na co warto zwroci¢ uwage, nieprawidtowa strategia promocji
polegajaca na prezentacji innego rodzaju walorow. Otéz dotychczas, w dostepnych szerzej
przewodnikach czy stronie internetowej parafii’®, obiekt prezentowany jest czesciej jako
ko$ciodt jednej z najstarszych parafii w Polsce (co jest, jak staratem si¢ wykaza¢, bardzo
watpliwe), oraz jako przyktad $wiatyni drewnianej, ale bez ukazania jej wyjatkowosci.
Nie zwraca si¢ natomiast uwagi na uznane przez fachowcéw walory architektoniczne czy tez
na manierystyczne detale ciesielskiej roboty. Podkresla¢ nalezaloby roéwniez mozliwos¢
poznania okoliczno$ci powstania budowli. Udokumentowane walory historyczne
i architektoniczne, umiejgtnie przedstawione, statyby si¢ na pewno lepsza zachgta do
odwiedzenia $wiatyni przez osoby zainteresowane budownictwem drewnianym.

3.1. Dostepnosé, infrastruktura turystyczna

Mimo ze Brody nie sa potozone w duzej odlegtosci np. od Poznania (okoto 55 km na
zachdd), to leza poza gtownymi trasami (droga krajowa nr 92 czy autostrada A2), z ktorych
najlepiej kierowac si¢ w strong Lwowka, a stamtad do Brodow (odlegtos¢ ok. 8 km).

Problemem jest catkowity brak drogowskazow informujacych o zabytku. Plusem jest
liczba miejsc parkingowych w bezposredniej bliskosci kosciola. Przy samym koSciele
natomiast nie ma tablicy z rzeczowo i przystgpnie opisang historig parafii i samej $wiatyni.

Wazna rol¢ odgrywa dostgpnos¢ obiektu [Mikos von Rohrscheidt, 2010, s. 70-71;
Buryan, 2009, b]. Kos$ciot w zasadzie otwarty jest przez caly rok, z tym jednak, ze
wewnetrzna krata czgsto bywa zamknigta. Nie jest to duzy klopot, poniewaz istnieje
mozliwo$¢ umowienia si¢ z opiekunami obiektu (dane kontaktowe zamieszczone sa na stronie
internetowej parafii*’). Podkresli¢ warto ich pozytywny stosunek do odwiedzajacych. Mozna
tez przyby¢ jaki$ czas przed lub po nabozenstwie badz tez uda¢ si¢ na plebanig i poprosi¢
o otwarcie®®. Za duzy plus uzna¢ nalezy takze nalezy fakt, ze w $wiatyni nie ma zakazu
fotografowania. Wspomniany brak tablicy opisujacej obiekt w pewnym stopniu rekompensuja
foldery zawierajace podstawowe informacje o obiekcie 1opisy ciekawszych zabytkow,
o ktére mozna poprosi¢ opiekunéw (zdarza sig, ze wystawiane sa takze w kruchcie
zachodniej) — najnowsze dostepne sa jednak tylko w wersji polskojezycznej®'. Warto zwrocié
uwage rowniez, ze w samych Brodach nie ma zadnych obiektéw gastronomicznych. Znajduja
si¢ one jedynie w pobliskim Lwéowku.

3.2. Mozliwos¢ wykorzystania obiektu w turystyce dziedzictwa kulturowego

Koscidt, jako samodzielny obiekt, mogltby bez ktopotu sta¢ si¢ celem dla pojedynczych,
zainteresowanych architektura drewniang turystoéw czy tez dla mniejszych grup. P. Buryan
sugerowal jednak wlaczenie obiektu do szlaku kulturowego, ktory nawiazywalby do jakiegos$
tematu [Buryan 2009a]. Jego zdaniem dobrym pomystem byloby zaliczenie $wiatyni do

2 www.brodypoznanskie.pl (stan z 07.12.2013).

¥ www.brodypoznanskie.pl (stan z 07.12.2013).

3% Mimo wszystko jednak przed samym kosciotem, jak dotad, nie ma zadnych informacji o tym gdzie i kogo
mozna prosi¢ o klucz [w szerszym konteks$cie turystyki dziedzictwa kulturowego w powiecie nowotomyskim
zwracat na to uwage: Buryan, 2009b, s. 64-65].

3! Pomijam tu folder wydany w 1995, takze w wersji niemieckojezycznej, gdyz ten zawiera mnostwo blednych
informacji faktograficznych.

34



Turystyka Kulturowa, www.turystykakulturowa.org Nr 2/2014 (luty 2014)

szlaku zabytkow architektury drewnianej mikroregionu (powiatu) nowotomyskiego. Szlak
zaczynaltby si¢ w Zbaszyniu od znajdujacego si¢ tam kosciota cmentarnego $w. Mikotaja.
Kolejnymi jego punktami bytyby: koscidt §w. Wawrzynca w Lomnicy, zagroda olederska
w Jastrzgbsku Starym, wiatrak kozlak w Borui Koscielnej ikosciét pod wezwaniem
$w. Marcina w Bukuwcu. Wreszcie: ,,[...] Na koniec wycieczki ,,drewnianym szlakiem”
tury$ci moga zwiedzi¢ prawdziwy rarytas: wiejski barokowy koscidt §w. Andrzeja, uznawany
za najcenniejszy w swojej klasie w catej Wielkopolsce [...]” [Buryan, 2009a]. W innym
miejscu P. Buryan jest jednak bardziej pows$ciagliwy w ocenie potencjalnego stworzenia
szlaku [Buryan, 2009b, s. 64]. Mimo to zasugerowat on mozliwo$¢ wlaczenia brodzkiej
Swiatyni do szlaku o skali regionalnej (wielkopolskiej), ,,po drewnianych zabytkach
sakralnych” [Buryan, 2009b, s. 6412

Druga opcje wceiagnigcia kosciota w szlak tematyczny, na jaka zwrocit uwage Buryan,
moglby byé szlak biograficzny zatytutowany ,,Sladem wielkiej patriotki — Szlak Biograficzny
Emilii Sczanieckiej — Zespoly patacowe powiatu nowotomyskiego” (w duzej mierze oparty
o wirtualny szlak im. Emilii Sczanieckiej)[Buryan 2009b]. Szlak zaczyna¢ mialby si¢
w Brodach, gdzie Sczaniecka si¢ wurodzita. W ko$ciele brodzkim  natomiast
najprawdopodobniej zostata ochrzczona, w nim tez odprawiono nabozenstwo pogrzebowe
[Rezler, 1996, passim]. Nastepnie szlak przebiegatby przez: Pakostaw, Lwowek, Chraplewo,
Wasowo 1 Michorzewo [Buryan, 2009a].

Podsumowanie

Drewniany  ko$ciét w Brodach  Poznanskich posiada niewatpliwe walory
architektoniczne — unikalne w regionie rozwiazanie projektu iwyjatkowy w skali kraju,
manierystyczny detal ciesielski — ktore mozna przypisa¢ konkretnym mistrzom ciesielskim.
Warto§¢  zabytku, uwypuklana w fachowej literaturze, nie znalazta oddzwigku
w opracowaniach  krajoznawczych, przewodnikach c¢zy winnych opracowaniach
turystycznych, co moze wpltywaé¢ na jego niewielka znajomo$¢ w krggu potencjalnych
odwiedzajacych. Tymczasem autentycznos$¢, oryginalnos$¢, estetyka (staranne konserwacje)
obiektu, atakze dogodne potozenie idostgpno$¢ sprawiaja, ze ma on duzy potencjat
turystyczny. Umiejgtna promocja $wiatyni z pewnoscia wplynglaby na zainteresowanie
turystow zorientowanych na zwiedzanie zabytkéw dziedzictwa kulturowego, a sam obiekt
moglby staé si¢ stalym punktem szlaku po architekturze drewnianej regionu (Wielkopolski).

Uzyte skroty

AAP: Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu.

KDW: Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski.

KZSwP: Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce.

SHG: Stownik Historyczno-Geograficzny Wojewodztwa Poznanskiego w Sredniowieczu.

32 Istniejacy, wirtualny szlak po drewnianych ko$ciotach Wielkopolski, o dziwo, nie uwzglednia tego zabytku
(OF http://regionwielkopolska.pl/turystyka/szlaki-tematyczne/szlak-drewnianych-kosciolow.htm (stan
7 08.12.2013), mimo, ze jedna zjego trzech petli przebiega niedaleko Brodéw, a mianowicie przez Nowy
Tomysl 1 Buk. W tej okolicy kosciot w Brodach jest jednym z trzech najstarszych zabytkow; to najciekawszy
przyktad architektury drewnianej idetalu ciesielskiego; o odniesieniach obiektu do wydarzen i postaci
historycznych, zwiazanych z regionem nie wspominajac. Nie wiem, jakimi kryteriami kierowali si¢ tworcy
przewodnika po drewnianych kos$ciotach Wielkopolski, skadinad znani krajoznawcy, Pawel Mordal i Pawet
Domachowski, dobierajac obiekty na trasie [Domachowski, Mordal, 2009, s. 12n].
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Analysis of historical, architectural and tourist values of the
parish church of St. Andrew the Apostle in Brody Poznanskie

Key words: Brody Poznanskie, wooden church, heritage tourism, potential.

Summary: Wooden parish church in Brody Poznan, in the opinion of experts, is one of the
most interesting monuments of this kind in the Great Poland. Although this is a little-known
object. The author, on the basis of specialized literature and newly discovered written sources,
shows the story of the parish, originality design of the temple, the uniqueness of its mannerist
carpentry detail and the circumstances of its construction. Also discusses the decor and
surroundings of the monument. The third part of the article dedicates to the analysis of the
values of architectural and historical monument. He also indicates a large tourism potential of
the object, and the possibility of using it as the destination for heritage tourism in the Great
Poland.
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